T. C. ISTANBUL 1. IDARE MAHKEMESI ESAS

NO : 2012/778KARAR NO : 2013/1084

DAVACILAR : 1- TMMOB PEYZAJ MIMARLARI ODASI(ISTANBUL SUBESI)

2- TMMOB MIMARLAR ODASI(iSTANBUL B(_JYUKK_ENT _SUBESi)3- TMMOB
SEHIR PLANCILARI ODASI(ISTANBUL SUBESI)[VEKILLERI]: AV. SERAFETTIN
CAN ATALAY Kemankes Cad. No: 31 Fatih/ISTANBUL

DAVALI : 1- ISTANBUL BEJYUKSEHiR BELEDIYE
BASKANLIGI/Fatih/ISTANBUL[VEKILI] : AV. SUGLE KINIK (AYNI YERDE)

DAVALI: 2-KULTUR o
VE TURIZM BAKANLIGI/ANKARA HUKUK MUSAVIRI :AYDAN KIZILARSLAN
(AYNI YERDE)

DAVANIN OZETI :

Davacilar tarafindan; 17.01.2012 tarihinde onaylanan "Beyoglu llgesi, Taksim
Meydani yayalastirma projesine iligkin" 1/5000 6lgekli Koruma Amagli Nazim imar
Plan ve 1/1000 6lgekli Koruma Amagh Uygulama Iimar Plan degisikliklerinin; Bélgenin
tarihsel kimligine zarar verecegi, trafik yogunluguna yol agacagi, sosyal donati
alanlarinin zarar gorecegi, koruma kurulu kararlarinin géz ardi edildigi, 1943 yilinda
yapilan Taksim Gezi Parkinin bir kultur varhgir olarak 6zgun degerleriyle tescil
edilmesi gerekirken dava konusu plan degisikligiyle yok edildigi, sehircilik
ilkeleri, koruma ve planlama esaslari ve kamu yarari yoninden hukuka aykiri oldugu
ileri strUlerek iptali istenilmektedir.

KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI SAVUNMA OZETi :Dava konusu plan
tadilatlariyla; taksim Meydaninin meydan vasfinin 06zellikle yaya kullaniminin
guclendiriimesine yonelik olmasinin dikkate alindigi, S6z konusu yayalastirma
projesine iliskin istanbul 1l Numarali Kiiltiir Varliklari Koruma Boélge Mudirligine
iletiimis herhangi bir avan proje vs. bulunmadigi, kurul karariyla sadece plan
tadilatlarinin onaylandigi, Bakanliklari tarafindan tesis edilen islemlerin yetki, sekil,
sebep, konu ve maksat yonlerinden hukuka uygun oldugu ileri surtlerek davanin
reddi gerektigi savunulmaktadir.

ISTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI SAVUNMA OZETI : Usul
yonunden davaci kuruluslarin bu davayl acmakta menfaat yoklugu sebebiyle
ehliyetlerinin bulunmadigi, esas yoninden Taksim Meydaninin kentin en 6nemli
¢ekim merkezlerinden biri oldugu, bdlgede mevcut kultlirel ve sosyal mekanlara
talebin buylk oldugu, yayalastirma projesi ile bu taleplerin yogunluk yaratmadan
karsilanacagi, dava konusu planlarin imar ve koruma mevzuatina, planlama
tekniklerine, sehircilik ilkelerine ve kamu yararina uygun oldugu ileri surulerek
davanin usul ve esas ydniinden reddi gerektigi savunulmaktadir. TURK MILLETI



ADINA Karar veren Istanbul 1.idare Mahkemesi' nce dava dosyasinin tekemmiil
ettigi goruldiglinden yurttmenin durdurulmasi istemi hakkinda karar verilmesine
gerek gorulmeyerek davanin esasi hakkinda gere@i gorisuldi: Dava, 17.01.2012
tarihinde onaylanan "Beyoglu ilgesi, Taksim Meydani yayalastirma projesine iligkin"
1/5000 odlgekli Koruma Amagcli Nazim imar Planin ve 1/1000 6lgekli Koruma Amagli
Uygulama Iimar Plan degisikliklerinin iptali istemiyle acilmistir.Davali istanbul
BuyuUksehir Belediye Bagkanliginin davaci tarafin menfaat yoklugu sebebiyle davada
ehliyetinin  bulunmadigi yonindeki itirazi yerinde gorlilmeyerek isin esasina
gecildi.2863 sayili Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanununun 3.maddesinde
Koruma Amagcli imar Plani; bu Kanun uyarinca belirlenen sit alanlarinda, alanin
etkilesim-gegis sahasini da g6z éninde bulundurarak, kultir ve tabiat varliklarinin
surdurulebilirlik ilkesi dogrultusunda korunmasi amaciyla arkeolojik, tarihi, dogdal,
mimari, demografik, kultlrel, sosyo-ekonomik, mulkiyet ve yapilasma verilerini iceren
alan arastirmasina dayali olarak; hali hazir haritalar tzerine, koruma alani iginde
yasayan hane halklari ve faaliyet gosteren is yerlerinin sosyal ve ekonomik yapilarini
iyilestiren, istihdam ve katma deger yaratan stratejileri, koruma esaslari ve kullanma
sartlar1 ile yapilasma sinirlamalarini, sagliklagstirma, yenileme alan ve projelerini,
uygulama etap ve programlarini, agik alan sistemini, yaya dolasimi ve tasit ulagsimini,
alt yapi tesislerinin tasarim esaslari, yogunluklar ve parsel tasarimlarini, yerel
sahiplilik, uygulamanin finansmani ilkeleri uyarinca katilimci alan yénetimi modellerini
de igerecek sekilde hazirlanan, hedefler, araglar, stratejiler ile planlama kararlari,
tutumlari, plan notlari ve agiklama raporu ile bir bitiin olan nazim ve uygulama imar
planlarinin  gerektirdigi  Olgekteki planlar olarak tanimlanmistir. Ayni Yasanin
17.maddesinin 5. Fikrasinda; " ilgili idareler, koruma amagli imar planini en geg iki ay
icinde gorusur ve varsa degismesini istedigi hususlari koruma boélge kuruluna bildirir.
Koruma bdlge kurulunda bu hususlar degerlendirilir ve kurul tarafindan uygun
gorulen haliyle planlar ilgili idarelere onaylanmak Gzere gonderilir. Planlar koruma
bdlge kurulunun uygun gordugu sekliyle ilgili idarelerce altmis gun iginde onaylanmak
zorundadir. Bu sure iginde gorusulmeyen ya da onaylanmayan planlar kesinleserek
yururlige girer. Koruma amagli imar planinin yururlige girmesiyle gecis dénemi
koruma esaslari ve kullanma sartlari ayrica karar almaya gerek kalmadan ortadan
kalkar." 10.fikrasinda ise "Koruma amach imar planlari ve cevre duzenleme
projelerinin hazirlanmasi, gosterimi, uygulanmasi, denetimi, koruma amacgh imar
plani degisiklikleri, plan muellifleri ile planlama ekibinin niteligi ve yeterliligi ile gorev,
yetki ve sorumluluklarina iligkin usul ve esaslar, Bakanlik¢ga hazirlanan yonetmelikle
belirlenir." denilmektedir.2863 sayili Yasaya dayali olarak ¢ikartilan Koruma Amagli
imar Planlari Ve Cevre Duzenleme Projelerinin  Hazirlanmasi, Gosterimi,
Uygulamasi, Denetimi Ve Mielliflerine lliskin Usul Ve Esaslara Ait Yonetmeligin 1.
Maddesinde; Bu Yonetmeligin amaci, koruma amagl imar planlarinin ve c¢evre
dizenleme projelerinin hazirlanmasi, yapim esaslari, gdsterimi, onaylanmasi,
uygulamasi, denetimi ve bu plan ve projeleri hazirlayacak mduelliflerin nitelikleri ile
gorev, yetki ve sorumluluklarina iligkin usul ve esaslari belirlemektir." kural getirilmis,
4.maddesinde Koruma Amagli Plan Degisikliginin; Koruma amagcli imar plani ana
kararlarini, sudrekliligini, butunldgunu, teknik altyapi ve sosyal donati dengesini
bozmayacak nitelikte, bilimsel, nesnel ve teknik gerekgelere dayanan, sinirh
blayuklUkteki bir alan igin arazi kullanim kararini veya plan notunu degistiren, kamu
yararinin, arkeolojik, tarihi, kultirel ve dogal degerlerin korunmasinin zorunlu kilmasi
halinde yapilan plan dizenlemelerini ifade edeceg@i belirtiimistir. S6z konusu
Yonetmeligin Plan Hazirlama baslikli 6.maddesinin f.bendine; "Plan hazirlama sureci
icerisinde idarelerce plan yapilacak alanda ilgili meslek odalari, sivil toplum



kuruluslari, Universitelerin ilgili bolimleri, koruma alani icinde yasayan hane halklari
ve faaliyet gosteren isyeri sahipleri ve etkilenen hemserilerin katilimi ile plan
kararlarinin olusturulmasindan 6nce sorunlar, olanaklar, vizyon, hedefler, araclar,
stratejilerin olusturulmasi Uzerine ve taslak planin olusturulmasindan sonra taslak
planin goérusulerek koruma bdlge kuruluna sunulacak son seklini almasi igin asgari iki
toplanti dizenlenir. Bu toplantilarin halka duyurusu idarece koyler ve belde
belediyelerinde mahalli anonslar ve ilan panolari ile, buylksehir olmayan
belediyelerde mahalli anonslar, ilan panolari ve yerel yazili yayin kuruluglar
araciligiyla, buyuksehir belediyelerinde ise koruma alaninda mahalli anonslar, ilan
panolari, yerel yazili ve gorsel medya kuruluglari araciliiyla yapilir. Ayrica bu
toplantilar ilgili meslek odalarina, Universitelerin ilgili boélimlerine ve sivil toplum
kuruluslarina idarece toplantilardan onbes gin 6nce toplantilara ait dokimanlar ve
gundem yazili olarak da bildirilir. Bu toplantilarda dile getirilen gorusler toplantiya
katilan ilgili kurum, kurulus ve kigilerce ayrica yazili olarak idarelere sunulur. Bu
goruglerin belirtildigi tutanaklar koruma boélge kuruluna sunulmak tGzere koruma bdlge
kurulu madarlagane iletilir. Madarlik bu tutanaklari arsivleyip, saklamakla
sorumludur. "kuralina yer verilmigtir. Ayni Yonetmeligin 28.maddesinde; "Bu
Yénetmelikte yer almayan hususlar hakkinda 3/5/1985 tarihli ve 3194 sayili imar
Kanunu ve ilgili mevzuat hikimleri gegerlidir."hiikmii yer almaktadir.3194 sayil imar
Kanununa dayali olarak g¢ikarilan Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeligin 3.
Maddesinde; Plan Degisikligi; "Plan ana kararlarini, surekliligini, butunlagunu, teknik
ve sosyal donati dengesini bozmayacak nitelikte, bilimsel, nesnel ve teknik
gerekgelere dayanan, kamu vyararinin zorunlu kilmasi halinde yapilan plan
dizenlemeleri. " Sosyal alt yapi ;"Saglikli bir ¢cevre meydana getirmek amaci ile
yapilmasi gereken egitim, saglik, dini, kultirel ve idari yapilar ile park, ¢ocuk
bahgeleri gibi yesil alanlara verilen genel isim." Aktif Yesil alan: Park, gocuk bahgesi
ve oyun alanlari olarak ayrilan saha." Olarak tanimlanmigtir. Anilan
Yénetmeligin imar Plani  Degisikliklerinde Uyulmasi Gereken Esaslar baslikli
27.maddesinde; Imar planlarinda bulunan sosyal ve teknik alt yapi alanlarinin
kaldiriimasi, kugultilmesi veya yerinin degistiriimesine dair plan degisiklikleri
zorunluluk olmadik¢a yapilmayacagd imar planindaki bir sosyal ve teknik alt yapi
alaninin kaldirilabilmesi ancak bu tesisin hizmet gotirdugu bodlge icinde esdeger yeni
bir alanin ayriimasi suretiyle yapilabilecedi kurala baglanmistir.imar planlari (lke,
bdlge ve kent verilerine gore kentsel iglevler arasinda var olan ya da saglanabilecek
olanaklar dlglisunde en iyi ¢ézum yollarini bulmak, belde halkinin iyi yasama duzeni
ve kosullari saglamak amaciyla kentin kendine 06zgl, yasayis bigcimi ve
karakteri,ntfus plani ve yapi iligkileri, yorenin gerek cevresiyle ve gerekse cesitli
alanlari arasinda olan baglantilari , halkin sosyal ve kulturel gereksinimleri , glvenlik
ve saghgi ile ilgili konular g6z 6nlne alinarak hazirlanir ve kosullarin zorunlu kildigi
bicim ve zamanda mevzuatta dngorilen yontemlerle degistirilebilir.imar Planlarinin,
planlanan yoérenin bugunkld durumunun, olanaklarinin ve ilerdeki gelismesinin
gercege en yakin sekilde saptanabilmesi igin cografi veriler, beldenin kullanisi,
donatimi ve mali bilgiler gibi konularda yapilacak arastima ve anket calismalari
sonucu elde edilecek bilgiler 1siginda, gesitli kentsel islevler arasinda var olan ya da
saglanabilecek olanaklar dlgusunde en iyi ¢ézum yollarini bulmak belde halkina iyi
yasama duzeni ve kosullari saglamak amaciyla kentin kendine 6zglu yasayis bigimi
ve karakteri, nifus alan ve yapi iligkileri, yorenin gerek gevresiyle ve gerekse cesitli
alanlari arasinda olan baglantilari ,halkin sosyal ve kulturel gereksinimleri, glvenlik
ve sagligi ile ilgili konular gézénine alinarak hazirlanmasi gerekmektedir.Anilan
Olcutlere gore hazirlanan imar planlari zamanla planlanan alandaki kosullarin zorunlu



kildigi1 bicimde ve yasada dngorulen yontemlere uygun olarak degigtirilir. Sosyal ve
teknik altyapi alanlarinin kaldirmasi yéninde yapilan plan degisikliklerinin amag
yonunden yargisal denetimi bu degisikligi zorunlu kilan nedenlerin irdelenmesi
yoluyla yapilacaktir. Bu irdelemeden sonra sadece plan degisikligi yapilan alanin
degil, plan butinligl gézéuninde bulundurularak planlanan yorenin timunin gevre,
ulasim , trafik gibi iligkilerinin kapsamli bir bicimde ele alinarak,kamu yararina uyarlik
bulunup bulunmadiginin arastirlmasi gerekmektedir.Dava dosyasinin
incelenmesinden, Istanbul'un en ©6nemli meydani olan "Taksim Meydani"
Yayalastirma Projesi 21.05.2009 onanli 1/5000 ve 21.12.2010 onanli 1/1000 olgekli
Kentsel Sit Alani Koruma Amagli Nazim ve Uygulama imar Planlarinda , Meydan
"Taksim Meydani","Yaya Yollar", "Yollar", "Park Alani", "Taksim Gezi Parki" olarak
planlandigi, ayrica proje alani igcinden "Metro Hatti " "Finikdler Hatti"nin gectigi,
1/1000 dlgekli Koruma Amagli Uygulama imar Planinda, proje alani igcinde "Taksim
Cumhuriyet Anit1" tescilli anit eserler taramasinin yer aldigi yukarida metni yer alan
Koruma Amagli imar Planlarinin ve Projelerin Hazirlanmasi Usul ve Esaslarina Dair
Yénetmeligin 6/f maddesi geregince 1/5000 dlgekli Koruma Amagcli Nazim imar Plani
tadilati igin teklif ve gorusleri alinan Buyuksehir Belediyesi Ulasim Koordinasyon
Muduarligu ve Proje Muelifince; Taksim Meydani ve ¢evresinde pargali sekilde yaya
alanlarinin  bulundugu , vyaya alanlarinin birbirine kesintisiz baglantilarinin
bulunmadigi, Istiklal Caddesine yaya erisiminin ancak sinyalize kavsaklar ile
saglandigi, proje kapsaminda Tarlabasi Bulvari- Cumhuriyet Bulvari arag trafigi,
Atatlrk Kultir Merkezi Onli ve Taksim Aniti gevresinde bulunan arag yollarinin yer
altina alinip, bahsi gegen alanlarin yayalara birakilacagi, Oteller Bodlgesi olarak
anilan bélgenin istiklal Caddesine erisiminin trafik kesismesiz olacagi, yapilmasi
planlanan proje ile tim bu alanlarin birlestirilecegi, toplamda 98.000-m2'lik
yayalastirimis bir alan elde edilecegi, Ara¢c Alt Gegitleri Tarlabasi Bulvari
istikametinde mevcut bulunan otoparkindan baslayacagi ve Cumhuriyet Caddesi-
Asker Ocag kesisimine kadar devam edecedi, Gimiissuyu istikametinde Atatiirk
Kultir Merkezinden baslayacadi, Siraselviler Caddesi istikametinde ise istiklal
Caddesi kesisiminden itibaren arag trafiginin yer altina alinacagi, bolgedeki binalara
hizmet gotlrebilmek amaciyla gundn belli saatlerinde agik olacak servis yollarinin
dizayn edilecegi, Taksim Meydaninda durak yapan 38 adet otobus hattinin ve 16
adet Taksimden transit gegen hatlar ile son istasyonlari Taksim olan hatlar icin
Ataturk Kultur Merkezi OtoParki altinda bulunan ve mevcut hareket amirligi olarak
kullanilan alan ile Cumhuriyet Muzesi arkasindaki Taksim Acgik Ara¢ Otoparkinin
toplu tagima aragclari icin tahsis edilecegi, ayrica Halic Metro Gegisi ve Marmaray ile
son duraklari Taksim olan birgok hattin kaldirilmasinin saglanacag! hususlarin da
goris bildirdigi,Bu goris ve vyayalastirma projesi dogrultusunda 5216 sayili
BlyuUksehir Belediyesi Kanunu'nun 7/c maddesi geregince bdlgeye iliskin 1/5000 ve
1/1000 6lgekli Koruma Amagl Nazim ve Uygulama Iimar Planlarinda Ulagim
Planlama Mudurligunce hazirlanan tadilat teklifinin Buyuksehir Belediye Meclisinin
16.09.2011 gun ve 2111 sayili karariyla kabul edilerek 2863, 3386, ve 5226 sayili
Yasalar geregi incelenmek ve gorlis bildirmek, Uzere Istanbul 2 Numarali Kdltir
Varliklarini Koruma Boélge Kurulu'na sunuldugu, anilan kurulun 04.01.2012 gln ve
165 sayili kararinda, plan tadilatinin bdlgenin yodun tagit kullanimindanarindirilarak
meydan vasfinin 6zellikle yaya kullanimini gigclendiriimesine yodnelik oldugunun
anlasildigi, bu yoéndeki kurula sunulan plan tadilati teklifinin yararlikteki imar
planindaki meydan yayalastirma kararlarina uygun oldugu, plan tadilat teklifinin 2863
saylll Yasa kapsaminda Kdultir Varhdi agisindan sakincasinin olmadigi yéninde
gbrus belirtildikten sonra 17.01.2012 tarihinde Istanbul Biylksehir Belediye



Bagkanligi'nca onaylanip ilan edildigi, plan paftalarinda ise, plan onama siniri igindeki
alanin Meydan Alani ve Tasityolu oldugu, Meydan alani, Taksim Meydani ile Gezi
Parki ve yakin ¢evrelerinden olustugu, uygulamanin istanbul Biiyliksehir Belediyesi
ile K.V.K.B Kurulu'nca onaylanacak kentsel tasarim projesi dogrultusunda yapilacagi,
09.02.2011 gun ve 4225 sayil Il. No'lu Kultir ve Tabiat Varliklarinin Koruma Bolge
Kurulu karariyla korunmasi gerekli Kaltur Varligi olarak tescil edlen "Taksim KislasI"
Kentsel Tasarim Projesi ile bir butinluk icinde degerlendirilecedi , uygulama
asamasinda K.V.K.B Kurulu goérusu ile diger Kamu Kurum ve Kuruluglarinin
gorisunun alinacagi, Jeolojik ve Jeoteknik etlt raporlar dogrultusunda uygulama
yapilacagi, agiklanmayan hususlarda meri imar plani sartlarinin gegerli olacaginin
plan notlarinda belirtildigi,Ote yandan, Galata Dernegi, Asmalimescit Cevre ve
Edlence Kultir Dernegdi, Ayaspasa Cevre ve Guzellestirme ve Yasatma Dernegi,
Cahingir Glzellestirme Dernegi, Prof.Dr. Giilsen Ozaydin, Bizim Avr. Europa Nostra
Dernegdi, (Taksim Platformu) adi altinda 2012 yilinda ¢esitli tarihlerdeki bagvurulariyla
Taksim Gezi Parkinin Kamusal Alan, Simgesel Mekan, Kentsel A¢ik Alan, nitelikli bir
acik alan, tarihsel ve estetik mekan, ani mekani, kent ve ¢evre kimligine katkida
bulunma 6zelliklerine sahip oldugu ifade edilerek Kultur Varligi olarak tescil edilen
"Taksim Kiglasi" hakkindaki 09.02.2011 tarihli ve 4225 sayili Koruma Kurulu
Kararinin ve Taksim Meydani ve Cevresi icin hazirlanan yayalastirma projesiyle ilgili
04.01.2012 gun ve 165 sayili kurul kararinin yeniden degerlendiriimesinin istenilmesi
uzerine konu hakkinda Koruma Kurul Muaduarligd'nce hazirlanan 20.03.2012 tarihli
raporun kurula sunulmasi sonucu istanbul I, Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin
Koruma Kurulunun 04.04.2012 gunlt ve 350 sayili kararinda "Taksim Gezi Parkinin
Korunmasi gerekli Kultir Varhigi olarak tescil ediimesine yonelik talebin bu parkin
Uzerinde peyzaj dizenlemesi ve yetigkin aga¢ dokusu bulunmasindan dolayl 648
sayilli Kanun Hukminde Kararname geregi ilgili Tabiat Varliklarini Koruma Bolge
Kurulunca degerlendilmesi gerektigi, Taksim Meydani Yayalastirma Projesine ait
1/5000 ve 1/1000 o6lgekli planlara iligkin alinan 04.01.2012 gun ve 165 sayil karari ile
Taksim Kiglasina ait alinan 09.02.2011 gun ve 4225 sayili kararlarin gegerli oldugu”
gbrisiine yer verildigi, Taksim Meydani ve Cevresine lliskin Yayalastirma Projesi
kapsaminda diizenlenen Taksim Meydani Diizenleme insaat Uygulama Projesinin
Buyuksehir Belediyesi Ulagim Daire Bagkanhgi'ca 31.07.2012 gun ve 148928 sayili
yazisi ile uygulama paftalarinin génderilerek degerlendiriimesinin istenilmesi Gzerine
10.10.2012 giin ve 758 sayih istanbul Il. No'lu K.V.K.B Kurul Kararinda, Beyoglu
Kentsel Sit Alani igerisinde kalan Taksim Meydani ve Cevresine iligkin Kurula iletilen
Taksim Meydani Yayalastirma Projesi ile ulasim akisini dizenlemeyi hedefleyen
GUmussuyu Caddesi, Mete Caddesi, Siraselviler Caddesine dalis tlnellerinin iptal
edilerek trafik akisinin zemin duzleminde saglayan 6neri dogrultusunda meri koruma
amacli imar planlarinin revize edilmesine, ayni projede onerilen Cumhuriyet Caddesi-
Tarlabasi Caddesi arasindaki yogun trafik akisini zemin altina Alan Ulagim Projesinin
2863 sayili Yasa hukumleri acgisindan sakincasinin olmadigina, uygulamanin
istanbul  Arkeoloji Mizesi Mudurliigliic  denetiminde yapilmasina, uygulama
kapsaminda etkilenen yetiskin agaclara yonelik Tabiat Varliklari Koruma Bodlge
Komisyonunun goérusunudn alinmasinin uygun olacagdinin ifade edildigi, Davacilar
dava dilekgesinde, dava konusu plan degisikliklerinin 2863 sayili Yasa ve Koruma
Amaclh Nazim imar Plani ve Projesinin Hazirlanmasi, Uygulanmasi, Muelliflerine
lliskin Yénetmeligin 6. ve 7. maddelerine aykiri oldugunu, Taksim Meydaninin tarihi
gevresi, kultirel mirasi, sosyal, kulltirel, ekonomik yapisi ve fiziksel kosullari
g6zonune alinmadan, komsu yapi ve sokak dokusu gozetiimeden, gerekli etid
calismalari yapilmadan yer alti ara¢ gegisleri ve yesil alanlari yapilasmaya agan plan



kararlarinin getirildigini, bolgenin tek yesil alani olan Gezi Parkinin yapilasmaya
acildigini, arag tunellerinin ingaasi ile ortaya c¢ikacak istinat duvarlari nedeniyle
bdlgenin yaya gegcisinin engellenecegini ve donati dengesinin bozulacagini, plan ile
getirilen arag¢ tunellerinin ve bu tuneller sonrasinda ortaya g¢ikacak olan yogun arag
trafiginin  bdlgeyi olumsuz etkileyecegini, dalis tunellerinin degisik sorunlar
yaratacagini, Taksim Meydanina komgu alanlarda ve Beyogdlu Bdlgesinde dolayli bir
trafik artisinin yasanacagini, yeni bir kavsak alani Uretilmesi yerine mevcut toplu
tasima sisteminin guclendiriimesi gerektigini, lastik tekerlekli arag ulasimi artirilarak
yaya ulasimi ve turistik faaliyetlerin olumsuz etkilenecegini, dalis tlnellerinin Ust
Olcekli planlarda 6ngoérulmedigini, arazi kullanim kararlarinin, ulasim ve alt yapi
sistemlerine etki edecegini, analitik etid calismalarinin
gerceklestirilemedigini, 12.03.2010 gu n ve 12665 sayili Koruma Kurul Kararinin hige
sayilldigini, 1943 yilinda Henri Prost tarafindan yapilan Taksim Gezi Parkinin bir
kultar varligi olarak 6zgin degerleriyle tescil edilmesi gerekirken dava konusu plan
degisikligi ile kaldiriimasinin koruma ilkelerine, sehircilik esaslarina ve kamu yararina
aykiri oldugu One surulerek 1/5000 ve 1/1000 olgekli Koruma Amacgh Plan
Tadilatlarinin iptali talebiyle davanin acildigi gérulmektedir.Bu itibarla davacilarin 6ne
surdikleri bu iddialariyla birlikte dava konusu Koruma Amagcli Nazim imar Plani ve
Uygulama imar Plani tadilatlarinin sehircilik ilkelerine ,planlama tekniklerine , kamu
yaranina ve koruma kurulu ilkelerine uygun olup olmadiginin Teknik nitelik arz etmesi
nedeniyle mahkememizce mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi yaptiriimasina karar
verilmis olup mahallinde gergeklestirilen kesif ve bilirkisi incelemesi sonucunda
hazirlanan ve ayrintilari dosyada mevcut olan 07.05.2013 tarihli bilirkisi raporunda
Ozetle;"....... 21.05.2009 onanli 1/5000 olgekli Beyoglu Kentsel Sit Alani Koruma
Amagcli Nazim imar Plani ve buna bagl olarak hazirlanan 21.12.2010 tarihli Kentsel
Sit Alani Koruma Amagli Uygulama imar Plani bulundugu ve bu planlar sonrasinda
ilgili Istanbul Blyiiksehir Belediyesi tarafindan hazirlanan ve ayni anda onaylanan
1/5000 ve 1/1000 olgekli Taksim Yayalastirma projesi adi ile hazirlanan Taksim
Meydani ve Taksim Gezi Parkini da icine alan bir koruma amagli Nazim ve
Uygulama imar plani tadilati yapildigi, Konu &zellikle koruma mevzuati agisindan
incelendiginde Taksim gibi ©onemli istanbul Metropoliniin bulusma noktasi
konumunda bulunan bu bdlge ile ilgili istanbul | Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulunun 12.03.2001 tarih ve 12665 sayili kararinda, Taksim Cumhuriyet
alani, Beyoglu Yakasinda istiklal Caddesinin bitiminde istiklal sézciginin
Cumhuriyet Aniti'yla vurgulandigi bir perestij mekani, referans noktasi oldugundan,
ayni zamanda Cumhuriyet Doneminin anitlarinin gtzellestiriimesi ve kentsel yasamin
gunin akimlarina goére dlzenlenmis c¢evrelerde, gelistiriimesi amaciyla
gergeklestirilen bayindirhik hareketlerinin Istanbul'daki érnegi olan meydanin,
istanbul'un ve Turkiye'nin bu 6zelligi ile korunmasi gereken 6nemli bir mekan
olduguna ve burada yapilacak her tirli ¢alismanin bu ana fikir esasinda kurulmasi
gerektigi;Taksim Cumhuriyet aniti térensel, kulttrel vb. etkinliklerin yapildigi ayrica
gezinti amaciyla kullanilan, odak noktasi olan dairesel bir kavsadin merkezinde ve
meydana eklenen Cumhuriyet Caddesi ile Dikdortgen téren alaninin kesistigi noktada
Cumhuriyet aniti yer alan ve batisinda Eski Eserler ve Anitlar Yuksek kurulunun
08.01.1958 gln ve 871 sayili karari ile tescilli Su Maksemi ve Havuzu, dogusunda
Anitlar Kurulunun 06.01.1999 gun ve 10521 sayili kararinda ise tescilli Ataturk Kaltir
Merkezi, Kuzeyinde inénl Gezisi ile birlikte tanimlanan mekan oldugu Anlami, islevi
ve Mekan tanimi Taksim Cumhuriyet Alaninin anilan nitelikleri ile korunmasi
gerektigi,Taksim Cumhuriyet Alani igin 6nerilen Kentsel Tasarim Projesinin ise bu
ana fikirler etrafinda kullanilmasi gerektigi, yeni yapilanma ve islevlerle yeni bir kimlik



arayisinda oldugu Taksimi transit trafik igin bir gegit alani aktarma noktasi kabullyle
yapilan duzenleme Onerisinin arac trafiginin bu alanda yogunlagtiriimasi Taksim
Cumhuriyet Alaninin korunmasi fikriyle gelisen bir yaklasim oldugu, bu nedenle
karayolu tuneli, dort katli ulasim kavsagl odagi, yaklasma rampalari, sit alaninda
kentin belli bir tarihi gelisme dénemini temsil eden pargalarinda ve anit yapilar ile
tescilli yapilari gevre iliskilerinde tahribata ve kimlik bozulmasina yol agacagindan
iletilen projenin alternatiflerinin uygun bulunmadigina, Halihazir durumda da bu
nitelikleri bozan sehir igi otobls ulasim odagi olmasi, gurultt ve goérunta kirliligi
yaratan ve her tirli sagliksiz kullanimin ve bunlarla ilgili kent mobilyalari ve gegici
yapilanmalardan meydanin arindirilmasi gerektiginin ilgili belediyeye bildiriimesine
ayni kurul kararininda belirtildigi, Transit Ara¢ trafiginin ¢6zUmUinin noktasal
yaklagimlarla degil kent Olgeginde, 1/25.000 Olgekte baslatilarak ve farkli ulagim
turlerinin entegrasyonu saglanarak ¢ozumlenmesi gerektiginin bir planlama yaklagimi
olarak ilgili Belediyeye bildiriimesine, Taksim Cumhuriyet Alani'nda karayolu tuneli,
otobUs terminali dort kath rundo kavsak, yaklasma rampalari vb. gibi sit alaninda
tahribata ve kimlik bozulmasina yol agacak yapisal degisikliklerin yapilamayacagina
yine ayni kurul kararinda ifade edildigi,Meydanin canliginin saglanmasi igin gerekli
islevlerin  (Kdltdr, turizm egdlence vb.) Cumhuriyet Meydanin da yapilanma
ongorilmeden meydan komsu alanlar ¢dézimlenmesine Meydan tarihi kimligi ve
niteligini bozacak higbir yapilanma olamayacagina, tarihsel kimligi, gelisimi ve niteligi
yukarda Ozetlenen Taksim Cumhuriyet alaninin tim bu 06zellik ve nitelikleri ile
korunmasi gerektigi yine bu kurul kararinda bildirildigi,Bu karar ile 21.05.2009 onanli
1/5000 ve 21.12.2010 onanli 1/1000 dlgekli Beyoglu Kentsel Sit Alani Koruma amagli
batincul planlarda buna uyulmus oldugu halde, dava konusu plan tadilatlarinda bu
karara uyulmadiginin gérildigi,Ayrica 1/5000 6lgekli Koruma Amach Nazim imar
Plani Tadilati ile 1/1000 élgekli Koruma Amacli Uygulama imar plani tadilatlari 2863
ve 3386-5226 saylill yasa gereg@i karar alinmak Uzere Koruma Kuruluna iletildigi ve
istanbul Il Numarali Kiltir Varliklarinin Koruma Bélge Kurulunun 04.01.2012 tarih ve
165 nolu karari "..Istanbul ili, Beyoglu Ilgesi, Taksim Meydani Yayalastirma
Projesine ait 1/5000 6lgekli Koruma Amagcli Nazim imar Plani tadilati ve 1/1000
olgekli Koruma Amagli Uygulama imar Plani tadilatinin meydanin yodun tasit
kullanimindan  arindirilarak  meydan  vasfinin  Ozellikle yaya kullanimin
guglendiriimesine yonelik oldugunun anlasildigina, bu yondeki Kurula sunulan Plan
tadilati tekliflerinin yarurlUkteki imar planindaki meydan yayalastirma kararlarina
uygun oldugunun goruldigune 2 ve 4 numaralil plan notlarinda yer alan K ve T. K.K.B
ibarelerinin 648 sayill Kanun Hukmunde Kararname dogrultusunda dizeltiimesine
iletilen 1/5000 ve 1/1000 plan tadilat tekliflerinin 2863 sayili yasa kapsaminda Kultur
Varligi agisindan sakinca olmadigina karar verildiginin belirtildigi, dava konusu
planlarin Koruma Amagli imar Planlari olduklari 2863 ve 3386-5226 sayili yasalar ile
s6z konusu koruma kuruluna genis yetki ve sorumluluklar verildigi ve Koruma Amagli
Planlarin Muellifinden baglayip nasil ve ne sekilde olmasi gerektigini acik bir sekilde
tarif ettigi halde Koruma Kurulunun burada s6z konusu planin sadece eski eser
yonunden incelenmis oldugu ve "s6z konusu karar ile planlarin sadece Kultur varligi
acisindan sakinca olmadigina karar vermis oldugu ve bu hali ile planlar in 2863 sayili
yasa kapsaminda onaylandigini belirten bir karar olmadigi, bu planlarinda 2863 sayili
yasa kapsaminda uygun olup olmadiginin belirtiimedigi,Ayrica plan onama sureci
incelendiginde dnceki batlincul Beyoglu Kentsel Sit Alani 21.12.2010 onanhi 1/1000
dlgekli Koruma Amagli imar Uygulama Planlarinda asil sahibi olan iige belediyesinin
goris ve onaylanmasina yonelik meclis kararlari oldugu halde dava konusu tadilat
planlarinda ilce Belediyesinin goriis ve plan onamasina ait her hangi bir karar ve



belgenin bulunmadigi,Dava konusu planlara bakildiginda planlarin adinin Taksim
Yayalastirma planlari oldugu halde plan lejant ve Plan notlarinda "1.Plan onama
siniri igindeki alan meydan alani ve tasit yoludur. Meydan alani, Taksim Meydani ile
taksim gezi parki ve yakin gevresidir. 2.Uygulama IBB ile ilgili K.V.K.B. Kurulunca
onaylanacak kentsel Tasarim projesi dogrultusunda yapilacaktir. 09.02.2011 gin ve
4225 sayili istanbul Il Nolu K.ve T.V.K.B. kurulu karari ile korunmasi gerekli Kltar
varhigi olarak tescil edilen "Taksim Kiglasi" kentsel tasarim projesi ile bir buttnlik
icerisinde degerlendirilebilecektir.4.Uygulama agsamasinda ilgili K.V.K.B. Kurulu
gorasu ile ilgili kamu kurum ve kuruluglarin gorlgsleri alinacak ve bu gorlgslere
uygulayacagi, 5.Jeolojik ve Jeoteknik Etit raporlari dogrultusunda uygulama
yapilacaktir. 6.Agiklanmayan hususlar meri imar plani sartlann gecerlidir"
dendigi;Buna karsin istanbul Il Numarah Kultdr Varliklarinin Koruma Bélge Kurulunun
04.01.2012 tarih ve 165 nolu kararinda.......Istanbul ili, Beyoglu ilgesi, Taksim
Meydani Yayalastirma Projesine ait 1/5000 6lgekli Koruma Amagli Nazim imar Plani
tadilati ve 1/1000 6lgekli Koruma Amagh Uygulama imar Plani tadilatinin meydanin
yogun tasit kullanimindan arindirilarak meydan vasfinin 6zellikle yaya kullaniminin
guglendiriimesine yonelik oldugunun anlasildigina, bu yondeki Kurula sunulan Plan
tadilati tekliflerinin yarurlUkteki imar planindaki meydan yayalastirma kararlarina
uygun oldugunun goéruldigine 2 ve 4 numarali plan notlarinda yer alan K ve T.
K.K.B. ibarelerinin 648 sayii Kanun Hukminde Kararname dogrultusunda
diuzeltiimesine iletilen 1/5000 ve 1/1000 plan tadilati tekliflerinin 2863 sayili yasa
kapsaminda Kultlr Varhdi acisindan sakinca olmadigina karar verildigi ve bu karar
sonrasinda sdz konusu Tadilat Planlari 17.01.2013 tarihinde istanbul Blyiiksehir
Belediye Baskanliginca aynen onanarak aski suresi sonunda kesinlegsmistir dendigi
halde Ilgili Belediyesi tarafindan aynen onanan bu planda 2 ve 4 numaral plan
notlarinin 648 sayili Kanun HUkuminde kararname ile yetkinin Tabiat Varliklar
Koruma Kuruluna ait oldugu ve bu nedenle bu kuruldan her hangi bir kararin
olmadigi ve yasa yonetmelik ve kanun hikminde kararnameler kapsaminda mutlaka
bu kurulun onay ve kararinin olmasi gerektigi,Bu plan notlarinda 3.Maddede
"09.02.2011 gin 4225 sayih Istanbul Il Nolu K. ve T.V.K.B. kurulu karari ile
korunmasi gerekli kiltir varhigi olarak tescil edilen "Taksim Kiglasi" kentsel tasarim
projesi ile bir butunlUk igerisinde degerlendirilebilecektir dendigi halde planlarda
bununla ilgili her hangi bir belirlemenin olmadigi, bir taraftan Taksim Kiglasi olarak |
grup eski eser tescili yapilirken bu plan kapsami igerisinde bulunan Taksim Gezi
Parki olarak belirtilip bu yerle ilgili 648 sayili Kanun Hukminde kararname
kapsaminda Tabiat Varliklari Koruma Kurulu Kararina baglanirken konunun Koruma
Amagli Imar planlari olmasi nedeniyle Tadilat planlarinda bu konu ile ilgili her bir
islemin yapilmamis oldugu ve buyuk belirsizlikler ifade ettigi ve 2863 sayili yasa
kapsaminda sdz konusu plan tadilatlarin Beyoglu Kentsel Sit Alani igerisinde Koruma
Amacli Plan tadilati olmasi nedeniyle 2863 sayili yasa kapsaminda Koruma Amagli
imar Plani tarif ve usulune uygun olmadigi,Ayrica Tadilat planlarina bakildiginda
Taksim gibi dnemli Kentsel Sit Alani igerisinde bulunan bu mekanin ¢ok yakininda
tinel agizlarin yer almasi ve bu bdlgelerde yaya ve tasit trafiginin ne olacaginin
coziimlenmemis olmasi ve istanbul Metropoliten kent bitiinliigl icerisinde énemli
trafik akslarinin yer aldigi bu bdlgede bu mevzi planlama yaklasimlari ile
¢6zimlenmesinin  mimkin olmadigi ve makro Olgekte "Ulasim Mastir Plani”
kapsaminda ele alinmasi gerekirken bu hususun g6z ardi edildiginin
saptandigi,Sonu¢ olarak; dava konusu Koruma Amacl imar plani degisikliklerinin
cevre, kultirel ve dogal miras, sosyal kulttrel ve ekonomik yapi, teknik altyapi, sosyal
donati, yapi ve sokak dokusu, mulkiyet yapisi, ulagim, dolagim sistemi, érgutlenme



biciminin sehircilik ilkeleri planlama ve koruma ilkelerine uygun olmadigi, dava
konusu Koruma Amagcli imar plan degisiklikleri; plan notlarinda Taksim Gezi Parki ile
ilgili plan notlari ve 6énceki kurul kararlarina atiflar bulunmasi nedeniyle bu kapsamda
konuya bakildiginda, planlama alanindaki yesil alanlarin ne sekilde etkilenecegi plan
notlari ile planlama alani agisindan planlarda belirsizlik i¢erdigi,Dava konusu Koruma
Amach imar plan degisikliklerinin bolgedeki Trafik diizeni ve givenligi agisindan
Taksim gibi 6nemli kavsak ve kesisme ve odak noktalarinin bulundugu bu bdlgede bu
mevzi plan tadilatlar yerine makro duzeyde "Ulasim Mastir Plani" kapsaminda ele
alinmasi gerektigi, plan onama siniri i¢erisindeki bir alanin planlanmasinin sonradan
dizenlemek Uzere ayrilmasinin, plan batinligune plan kapsaminda énemli bir odak
noktasi olmasi nedeniyle 6nemli etkisinin olacagi, bu yontemin gehircilik ilkelerine ve
planlama esaslari gercevesinde yer almadidindan dava konusu, Koruma Amagli
Tadilat Imar Planlarinda sehircilik ilkeleri planlama ve koruma ilkelerine uygun
olmadigi......"gorusune yer verilmigtir. Taraflara teblig edilen bilirkisi raporuna davali
idarelerce itiraz edilmigsse de s6z konusu itirazlar, raporu kusurlandiracak nitelikte
gorulmediginden bilirkisi raporu Mahkememizce hukme esas alinabilecek nitelikte
bulunmustur. Bakilan davada, dosyadaki bilgi ve belgeler, mahallinde yapilan kesif
sirasinda tespit edilen hususlar bilirkisi raporu birlikte degerlendirildiginde;Taksim
Meydani ve Cevresine iligkin Yayalastirma Projesinin, Taksim Meydaninin yodun
tasit kullanimindan arindirilarak meydan vasfinin 06zellikle yaya kullaniminin
guclendiriimesinde ve ara¢ yollarinin yer altina alinmasinda kamu vyarari
bulundugunun kurul kararinda agikga belirtildigi ancak koruma amagli plan yapiminda
ve degisikliginde 2863 sayili Kultlr ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanununun ve 648
sayili Kanun Hikminde Kararname hukumlerine gore sit alanlarinda Koruma Amagli
imar plani yapmak yaptirmak onaylamak, degistirmek konusunda asli gérevler Kuiltir
Varliklarini Koruma Kurulu ile Tabiat Varliklari Koruma Kuruluna verilmesine karsin
Gezi Parkinda yapildigi donemde dikilen agaglar ve diger peyzaj 6zellikleri itibariyle
Tabiat Varliklari Koruma Komisyonuna herhangi bir basvuru yapilip gorus ve/veya
onay alinmadigi, 21.12.2010 onayh 1/1000 6lcekli Beyoglu Kentsel Sit Alani Koruma
Amacli Planin Beyoglu Belediye Baskanligi'nca hazirlanmasina karsin plan
degisikligi sirasinda Beyoglu Belediye Baskanligindan gorts yada onay alinmadigi,
bu bélgedeki yaya ve tasit trafiginin istanbul Metropoliten Kent Bitlinligi icerisinde
onemli trafik akslarinin bilirkisi raporunda 6zellikle kurul kararlarinda belirtildigi gibi;
mevzii planlama yaklasimlarla degil, makro Olgcekte "Ulagim Mastir Plani" ile
¢6zUmlenmesinin gerektigi, yukarida s6zlU gegen yasa ve yodnetmelik hukumleri
geredi, plan hazirlama suresi i¢erisinde plan yapilacak alanla ilgili meslek odalari sivil
toplum kuruluglari, Universiteler, koruma alani iginde yasayan hane halklari ile bu
alanda faaliyet gosteren isyeri sahipleriyle etkilenen hemserilerin  katilimiyla
goruslerinin alindiktan sonra vizyon hedef ve stratejilerin olusturulmasi Gzerine taslak
planin koruma kuruluna sunulmasinin gerektigi, ayrica uzun yilardir park kullanimina
ayrilmig ve 21.05.2009 onanl 1/5000 ve 21.12.2010 onanli 1/1000 Olcekli Beyogdlu
Sit Alani Koruma Amagl Planlarinda "Gezi Parki" olarak ayri kullanima birakilmig
olan alanin kisa bir slre sonra bu fonksiyonunun degistiriimesine ancak zorunluluk
hallerde ve yakin bdlgede esdeger bir alan ayrilmasi suretiyle yapilabilecegi yasal
mevzuat geregdi oldugu halde bu degisikligin zorunluluk sebeplerinin hukuken ortaya
konulmadigi gibi ¢cevrede esdeger bir alaninda ayriimadiginin anlasildigi, yine plan
onama sinirl iginde bir alanin "planlamasinin" sonradan duzenlenmek Uzere
ayrilmasinin plan kapsaminda dnemli bir eksiklik olmasi nedeniyle plan butinligine
olumsuz etkilerinin olabilecegi, ayrica plan notlarinda "Taksim Kiglasi"yla ilgili hUkim
oldugu halde dava konusu planlarda bununla ilgili bir belirlemenin yapiimadigindan



dava konusu Koruma Amach imar Plani degisikliklerinin sehircilik ilkeleriyle planlama
tekniklerine uygun olmadid1 sonucuna varilmigtir.Diger yandan, dava konusu Koruma
Amach Imar Plani tadilatlarina karsi dava acildiktan sonra istanbul Buyiiksehir
Belediyesince hazirlanan 31.07.2012 tarihli Taksim Meydani Diizenleme Insaat
Uygulama Projesinin kurula iletiimesi Gzerine 2 Numarali K.V.K.B kurulunun
10.10.2012 gun ve 758 sayili karariyla, Taksim Meydani Yayalastirma Projesi ile
ulasim akigini dizenlemeyi hedefleyen ismet inéni (Gumussuyu) Caddesi,
Siraselviler Caddesi- Mete Caddesindeki dalis tlnellerinin iptal edilerek trafik akisinin
zemin duzleminde saglayan oneri dogrultusunda dava konusu planlarin revize
edilmesine, ayni projede onerilen Tarlabasi Caddesi ile Cumhuriyet Caddesindeki
yogun trafik akisini zemin altina alan ulagim projesinin bu kisminin 2863 sayili Yasa
acgisindan sakincasinin olmadiginin belirtiimesi karsisinda dava konusu planlarin
ismet inénii Caddesi-Mete Caddesi-Siraselviler Caddesindeki dalis tiinellerine iligkin
kisminin bu yénlyle de koruma ilke ve kararlarina uygun olmadigi anlasiimaktadir.Bu
durumda 17.01.2012 tarihinde onaylanan "Beyoglu ilgesi, Taksim Meydani
yayalastirma projesine iliskin" 1/5000 &lgekli Koruma Amacl Nazim imar Plan ve
1/1000 olgekli Koruma Amagh Uygulama Imar Plan degisikliklerinde sehircilik
prensiplerine, koruma kurul karari ilkeleriyle planlama esaslarina uygunluk
bulunmadigi sonu¢ ve kanaatine varimistir. Aciklanan nedenlerle, dava
konusu "Beyoglu Ilgesi, Taksim Meydani yayalastirma projesine iliskin" 1/5000 6lgekli
Koruma Amagh Nazim imar Plan ve 1/1000 6lgekli Koruma Amacl Uygulama imar
Plan degisikliklerinin iptaline, asagida dokimu yapilan 3.614 , 75 TL yargilama gideri
ile 660 ,00 TL avukatlik Ucretinin  davali idareden alinarak davaci tarafa
verilmesine, kullaniimayan 3 4 , 80 TL yurGtmenin  durdurulmasi  harcinin  istegi
halinde, artan posta avansinin kararin kesinlesmesinden
sonra davaci tarafa iadesine, kararin tebligini izleyen gunden itibaren 30 gun
icerisinde Danistay temyiz  yolu aclk olmak  uzere  06/06/2013
tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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