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e Goénderilecek yazilar 6-7 daktilo sayfasindan uzun olmamaldir.

* Yazilann sonunda 200 kelimeye kadar Tiirkge ve ingilizce 6zet bulunmasi arzu edilmektedir.

¢ Gizimler 1/2 oraninda kigiltildGgiinde okunabilir olmali, gérsel malzemeler yaziyla birlikte génderilmeli ve kaynak belirtiimelidir.
¢ Yayin Kurulu génderilen yazilan basmakta ya da basmamakta serbesttir.

* Yazilardaki gérisgler ile geviri igin sorumluluk yazara aittir.

* Yaz ve fotograflar i¢in kaynak gdsterilmesi gerekir.
e Gonderilen yazilar iade edilmez.

e Tiim yayin haklari PEYZAJ MIMARLIGI DERGISi’ne aittir.

Kaynak gosterilerek alinti yapilabilir.
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Sempozyum Programi

Ankara ve Jansen Plani

ENIS KORTAN

Tagi - topra@i altin

tozu - topragi gamur:

yesil kent - temiz kent

BOZKURT GUVENG

Yesil Egitimi

ONDER SENYAPILI

Kent Ekolojisi agisindan “Yesil Kusak’ ve Ankara Oérnegi
MUKERREM ARSLAN

Rekreatif Amagh Kent Korular ve Ankara igin Oneriler
HAYRAN CELEM

Ankara Kenti’'nde yapilan gevre diizenleme g¢alismalarinda dogal bitki értiistinden yararlanma olanaklari
TUNA EKIM

Ankara Kenti icin bir rekreasyon potansiyeli: Beynam Ormani
EKREM KURUM, AYSEL ODABAS

Turkiye’de imar planlan yapimi ve uygulamasinda yesil alan sorunlari

AHMET C. YILDIZCI

Kentlerin planla dretilen makroformunu ve kentsel yesil alan sistemlerini artik dogal degerler belirlemelidir
KAMUTAY TURKOGLU

Ankara Kenti’nin 2000’li yillar igin agik ve yesil alan sistemi olanaklari

YUKSEL OZTAN

Ankara i¢in hazirlanan imar planlarinda yesil alan yaklagimi ve 2000’li yillar

AHMET UZEL

Genel kent planlama siirecinde agik ve yesil alan diizenlemeleri ve iller Bankas! - Bati Kent 6rnegi
PERIHAN KIPER, AYSEGUL QiL IDUKUT, GULDEN KAYMAKLI, ESER GUZELTEFE,

FAZILE KARALEZLI YURDAKUL, ERSIN CELENKOGLU

Ankara’da toplu konut bahgelerinin agik ve yesil alan sistemi igin katkilari neler olmalidir?

HALIM PERCIN

Ankara Kenti agik ve yesil alan planlama calismalarinda strekli yesilin 6nemi ve dneriler

GUNIZ AKINCI

Cephe yesillendirmesinin kent ekolojisine katkilari ve Ankara icin éneriler

AYGEN KEMALOGLU, OGUZ YILMAZ

Ankara Kenti yol agaglarinin sorunlan ve ¢dziim énerileri

EMIN BARIS, SUKRAN SAHIN

Gecekondu alanlarinin Ankara Kenti agik ve yesil alan sistemine etkisi

AYSEL ODABAS, EKREM KURUM

Kent estetigi agisindan Ankara Kenti igin agik ve yesil alan sisteminin irdelenmesi ve degerlendiriimesi
SEZAR AYGEN

Kent, estetik,-Ahkara

CAN KUMBARACIBASI

Son yillarda yapilan bazi ¢evre diizenleme proje yanigmalarinin Ankara agik ve yesil alan sistemi yénunden irdelenmesi
GAYE CULCUOGLU

Kente estetik bakis

ZAFER GENCAYDIN

Kent mobilyalarn ve Ankara

HAMIYE COLAKOGLU

Bagkent ve anit - heykeller

KAYA OZSEZGIN

2000l yillar icin Ankara Kenti agik ve yesil alan sisteminde heykelin yeri ne olmalidir?

BURHAN ALKAR
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PEYZAJ MIMARLIGI'ndan

CEVRE, Dega ve insan tarafindan bigimlenen 6gelerin ve kosullann timigdiir. insan ve Cevre
birbirlerini bitiinleyen, kargilikl etkilesim icinde olan bir olgudur, bir sentezdir.

Kiiltir diizeyi ve yasi ne olursa olsun, disiince - sezgi ve fizik yapisi bakimindan bu
sentezden soyutlanmis bir insan ve yagsami ise mimkin degildir.

Bu nedenle, gevresine ilgi duyan, onu diisiinen ve koruyan, diger bir anlatimla, gevre
bilincinde olan ve bu senteze olumlu katkilarda bulunan bir insan yaratmak toplumumuzun ana
amaci olmalidir.

Ulkemizde, GEVRE ve CEVRE KULLANIMI tam olarak tamimlanmig ve kamuoyuna maledilmis
degildir. Gevreye iliskin plan ve uygulama galigmalir, sorumlu kamu ve 6zel kuruluslarda meslekler
arasi esglidim ve igbirligi saglanmaksizin strdirriilmektedir. Bunun dogGal sonucu olarak, genellikle
ayrint ve biitiinde gevreye iligkin olumlu érnekleri bulmak ve izlemek gok zordur.

Bilimse! veri ve kurallara dayal olmayan arazi kullanimlari, hatali planlama kararlan, kalitesiz
uygulamalar ve teknoloji riinleri ile estetik ve islevsellikten yoksun peyzaj elemanlan yasadigimiz
¢evrede giderek yogunlasmaktadir.

Bu olgularin digindiriici ve Uziict yénd, bu gibi hatali, girkin, kdtl, dengesiz ve bilingsiz
orneklere karsi olan tepkimizin giderek aligkanlik ve duyarsiziiga diinigmis olmasidir.

Oysa, toplumumuzu dogru, giizel, iyi, dengeli ve bilingli drneklerle editmek ve ahgkanhklar
yaratmak sorumlulara digen temel gorevlerden biri olmahdir.

" Birinci Diinya Savasi sonlarinda 20.000 kadar olan Ankara Kenti niifusu, bagkent olusundan
sonra 1950 de 288.000 e, 1965 de 750.000 e, 1969’da 1.200.000 e, glinimiizde ise yaklasik
3.500.000 e yiikselmis bulunmaktadir. Kent nifusundaki bu artig ile Ankara, diinyada benzeri
olmayan bir niifus hareketine sahiptir.

GlnlUmiizde, Ankara Kenti’'nde hareketli ve duragan canli-cansiz her tirli varliklann sayisal
artisina paralel olarak, nitelik ve nicelik agisindan cesitli sorunlarnin giderek yogunlagtigini
goriyoruz.

Ornegin, yapilara iligkin konularda yogun gelismeler, bir yandan acik ve yesil alan
yetersizligini olusturmakta; 6te yandan, birgok sorunlann ortaya ¢gikmasina neden olmaktadr.
Hava kirliligi, yaya ve oto trafigi sikisikhgi, rekreasyon yetersizligi, kent estetiginin giderek
yitirilmesi, giriilti vb. olumsuz sonuglar 6nemli él¢ide acik ve yesil alan yetersizliginden
kaynaklanmaktadir.

Gintimizde, Ankara Kenti icin bilimsel verilere ve plan ilkelerine dayal, bugiin icin yeterli,
gelecek igin giivenceli ACIK VE YESIL ALAN SISTEMI'nin varoldugu sdylenemez. Ciinki,
ginimizde Ankara Kenti acik ve yesil alanlannin:

e m?2 olarak kigi basina isabet eden yesil alan 6l¢isi

¢ mevcut yesil alanlarin kent igindeki dengeli dagilimlan

¢ herbir yesil alanin kendi sinirlan iginde hizmet yéninden nitelidi, islevselligi ve gorsel
etkinligi

e donat elemanlan yeterliligi

konularindoa butiin olarak bir SISTEM olugturmadiklari géraldr.

Bu durumda, gelecek Yizyil 6niimlzdeki on yil icinde, Ankara Kent i¢i ve yakin gevresinde
varolan agik ve yesil alanlarin yeniden degerlendirilmesi, yeni alanlann eklenmesiyle bir bitin
halinde ele alinmasi, planlanmasi ve uygulama galismalarinin programlanmas gerekli ve
zorunludur.

Bu amagla ve Dernegimizin 25. Kurulus Yili dolayisiyla diizenledigimiz *“2000°Li YILLAR iCiN
ANKARA KENTI’NIN ACIK VE YESIL ALAN SISTEMi NE OLMALIDIR?”’ konulu sempozyumda
peyzaj mimari, mimar, sehir plancisi, plastik sanatgilar ile doga bilimciler gibi farkh meslek
temsilcilerinden olusan katiimcilaria AGIK VE YESIL ALAN SISTEMI aynntili olarak irdelenerek
gelecege yonelik éneriler saptanacaktir.




Bu sempozyumda konular genelde dért grupta ele alinmigtir:
e Gecmisten giinimize degin Ankara Kenti’nin agik ve yesil alan sisteminin irdelenmesi
o Kent ekolojisi agisindan yaklagimlar ve modellerin belirlenmesi

¢ Planlama agisindan agik ve yesil alan sisteminin olusturulmasina iligkin ana kararlarin ve
politikanin belirlenmesi

o Kent estetigi agisindan Ankara Kenti igin agik ve yesil alan sisteminin irdelenmesi ve
degerlendirilmesi

Sempozyumda, yerli ve yabanci katilimcilar tarafindan 40 bildiri sunulacak, her oturum
sonunda tartigmasi yapilacaktir.

Sempozyum sonunda “AGIK ve YESIL ALAN SISTEMI"” icin farkh; fakat, birbirini tamamlayan
egitim, ekoloji, uygulama, imar planlari, yerel yénetimin yaklasimi, kent estetigi ve bitkisel iretim
politikasi gibi konularda genel bir degerlendirme yapmak amaciyla bir panel diizenlenmistir.

Sempozyum boyunca mesleki bir Sergi, Slayt ve Film gésterilerine yer verilmigtir.

Dernegimiz, 25. Kurulug Yildéniimiinde, bu sire i¢inde kentimizde Belediye Bagkan: olarak
gbrev yaparak, kentin agik ve yesil alan sistemine katkida bulunan Sayin H. Sezai ERKUT, Sayin
Ekrem BARLAS, Sayin Vedat DALOKAY, Sayin Ali DINCER, Sayin Sileyman ONDER, Sayin
Mehmet ALTINSOY ve Sayin Murat KARAYALCIN’a hizmetlerinden dolayl bu sempozyumda birer
plaket sunarak, aramizdan ayrilanian saygiyla anmaktadir.

Peyzaj Mimarisi Dernegi, sempozyumun Ankara Kenti Agi ve Yesil Alan Sistemi’ne iligkin
¢aligmalar i¢in yararh olmasini dilerken, bu sempozyumu destekleyen T.C. Kiltir Bakanhg:,
Ankara Bilyiiksehir Belediyesi, TUBITAK ve A.U. Ziraat Fakiltesi'ne, Sempozyum oturum
bagkanlarina, sempozyuma bildirileriyle katilanlara, panelistiere ve izleyicilere degerli katkilarindan
dolayi tegekkiirlerini sunmaktadir.

Sempozyum bildirilerinin yer aldi§i Peyzaj Mimarh@: Dergisi, 1991/2 Sayisini sizlere
ulagtirmaktan biydk bir mutluluk duydugumuzu belirtirken, derginin gelecek sayisinda bulugsmak
umidiyle saygilarimizi sunuyoruz.

Prof. Dr. Yiiksel OZTAN
Dernek Bagkani
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“*2000°Li YILLAR iCiN _
ANKARA KENTININ AGIK VE YESIL ALAN
SISTEMi NE OLMALIDIR?”’

29-31 Mayis 1991

Sempozyum Programi

1. GUN SABAH, 29 Mayis 1991 Carsamba

AGILIS OTURUMU :

10.00-10.10:

10.10-10.20:

10.20-10.40:

10.40- 10.50 :

10.50 - 11.05 :

11.05-11.20:
11.20-11.35:
11.35-11.55:

11.55
12.15-13.45:

Oturum Bagkanhd :

Prof. Dr. Muttalip USLU
Prof. Dr. Aysel BAYRAKTAR
Prof. Dr. Hayran GELEM

Prof. Dr. Yiksel OZTAN
(Dernek Bagkani)
“Aciis Konusmasi”

Prof. Dr. Gunal AKBAY
(A.U. Ziraat Fakdltesi Dekani)

Murat KARAYALCIN

-(Ankara Baylksehir Belediyesi Bagkani)

Saffet Arkan BEDUK
(Ankara Valisi)

Latfullah KAYALAR
Tanm Orman ve Kdyisleri Bakani

Acilis Konugmalar
Plaket Sunumu

Film ‘“‘Mogan-Eymir-Imrahor Rekreasyon Projesi”’
(ODTU Mimarlik Fakiltesi)

. Sergi Agilist

Yemek Arasi

1. GUN OGLEDEN SONRA, 29 Mayis 1991 Cargamba

II. OTURUM :

13.45- 14.00:

14.00 - 14.20 :

14.20 - 14.40 :

14.40 - 15.00 :

15.00 - 15.20 :

Oturum Bagkan:
Prof. Dr. Giinal AKBAY

Mufit HATTAT

(Ankara Biyiksehir Belediyesi

Park ve Bahgeler Madri) o

**2000°Li YILLAR iGiN BELEDIYELERIMIZIN
ANKARA KENT! AGIK VE YESIL ALAN
SISTEMINE ILISKIN CALISMALARI”

Prof. Dr. Enis KORTAN
(ODTU, Mimarhk Fakdiltesi)
“ANKARA VE JANSEN PLAN|"

Prof. Dr. Bozkurt GUVENG

(H.U. Edebiyat Fak., Antropoloji Bélim)
“TASI-TOPRAGI ALTIN, TOZU TOPRAGI GAMUR:
YESIL KENT - TEMIZ KENT”

énden_' SENYAPILI, Mimar - Sanat Elestirmeni
“YESIL EGITIMI”

Ekrem GURENLi_, Y. Zir. Muh. - Peyzaj Mimarn
“ANKARA KENT! YESIL ALANLARINDAN
BEKLENTILERIMIZI ETKILEYEN ETMENLER”

N

15.20-15.35:
15.35-15.50:

. OTURUM :

156.50 - 16.10 :

16.10 - 16.30 :

16.30 - 16.50 :

16.50-17.10:

17.10-17.30 :

17.30-17.50 :

17.50 - 18.10:
19.00

Tartisma
Ara

Oturum Bagkan

Prof. Dr. Litfli GAKMAKGI

TUBITAK - TOAG Yiriitme Komitesi Sekreteri
Prof. Dr. Aysel BAYRAKTAR

E.U. Ziraat Fakilltesi Peyzaj Mimarli§i Balim
“KENT PLANLAMADA EKOLOJIK YAKLASIM®
Dog. Dr. Milkerrem ARSLAN

A.0.Z.F. Peyzaj Mimarhgi Balimi

“KENT EKOLOJiSi AGISINDAN YESIL KUSAK
VE ANKARA ORNEGI"

Prof. Dr. Hayran CELEM

AU.ZF. Peyzaj Mimarligi Bélimi
“REKREASYON AMAGLI KENT KORULARININ
ONEMIi VE ANKARA KENTI iGiN ONERILER"

Prof. Dr. Tuna EKiM

G.U.Fen-Edebiyat Fak. Botanik Anabilim Dali

“ANKARA KENTINDE YAPILAN CEVRE
DUZENLEME GALISMALARINDA DOGAL BITKi
ORTUSUNDEN YARARLANMA OLAMAKLARI’’

Prof. P. ZAREMBA (Polonya)

Szczecin Teknik Universitesi

Ar. Gor. Ekrem KURUM - Ar. Gér. Aysel ODABAS

A.U.ZF. Peyzaj Mimarh§ Bélimii

“ANKARA KENTI ICIN BiR REKREASYON
POTANSIYELi: BEYNAM ORMANI”’

Tartisma

: Kokteyl

2. GUN SABAH, 30 Mayis 1991 Persembe

IV. OTURUM :

09.15-09.35:

09.35-09.55 :

09.55-10.15:

10.15-10.35:

10.35-10.50 :

Oturum Bagkan
Ekrem BARLAS
Ankara Eski Belediye Bagkani

Prof. Dr. Ahmet C. YILDIZCI

ITU - Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bdlge
Planlama Bolomi

“TURKIYE'DE iMAR PLANLARI YAPIMI VE
UYGULAMASINDA YESIL ALAN SORUNLARI”

Dr. Kamutay TURKOGLU

Y. Mih. Mimar - Sehir Plancisi

“KENTLERIN PLANLA URETILEN MAKROFORMUNU
VE KENTSEL YESIL ALAN SISTEMLERINi ARTIK
DOGAL DEGERLER BELIRLEMELIDIR"

Baykan GUNAY

ODTU. Mimarlk Fakiiltesi

“KENT MAKROFORMLARI - YESIL ALAN
SISTEMI ILISKILERI"

Murat BALAMIR

ODTU - Mimarlik Fakilltesi

“ANKARA KENTINDE REKREASYONEL
DAVRANISLAR”

Tartisma

10.50 - 11.05 Ara




V. OTURUM :

Oturum Bagkani
Timur ERKMAN
Ankara Blyiksehir Beled yesi Genel Sekreteri

11.05 - 11.25 : Haluk ALATAN
ODTU, Sehir ve Bélge P'. Bslimi
“YESILDE PLANLAMA 3ORUNLARI VE
ANKARA"

11.25 - 11.45: Prof. Dr. Yiiksel OZTAN
A.U.Z.F. Peyzaj Mimarlg Bolimil
“ANKARA KENTININ 2000’LI YILLAR ICIN
ACIK VE YESIL ALAN SISTEMI OLANAKLARI"
(Bikdiri Zraat Mihendisleri Odasi adina da hazidanmistr)
11.45-12.05: Dr. Ahmet UZEL,
Mimar, Sehir Plancisi
“ANKARA iCIN HAZIRLANAN iMAR PLANLARINDA
YESIL ALAN YAKLASIMI VE 2000’Li YILLAR”

12.05-12.25 : Perihan KIPER, Sehir Plancisi - Peyzaj Mimarlarn
Aysegiil Cil IDUKUT, Giilden KAYMAKLI,
Eser GUZELTEPE, Farzile Karalezli YURDAKUL,
Ersin CELENKOGLU,
lller Bankasi Genel Midarliga
“GENEL KENT PLANLAMA SURECINDE AGIK
VE YESIL ALAN DUZENLEMELERI VE
ILLER BANKASI - BATI KENT ORNEGI"”

12.25 - 12.45 : Dr. Turgay ATES,
Peyzaj Mimari - Kent Plancisi
“ANKARA KENTI’NIN SON PEYZAJ
UYGULAMALARI UZERINE BIR SERBEST
KONUSMA”

12.45-13.00 : Tartisma
15.00 - 14.00 : Yemek Arasi

2. GUN OGLEDEN SONRA, 20 Mayis 1991, Persembe

/l. OTURUM

Oturum Bagkani :
Mahir GURBUZ
Ziraat Mahendisleri Odasi Baskani

14.00 - 14.20 : Senihi KITAPCI
Sehir Plancilari Odasi Baskani

“KENTSEL YESIL ALANLARIN PLANLANMASI
VE ANKARA VADILERI”

14.20 - 14.40 : Dog. Dr. Halim PERGIN
A.U.ZF. Peyzaj Mimarhg Boliamii
“ANKARA’DA TOPLU KONUT BAHCELERININ
ACIK VE YESIL ALAN SISTEMI iGIN KATKILARI
NELER OLMALIDIR?"

14.40 - 15.00 : Dog. Dr. Guniz AKINCI
C.U.Z.F. Peyzaj Mimarhig Bolimii
“ANKARA KENTI ACIK VE YESIL ALAN
PLANLAMA GCALISMALARINDA SUREKLI
YESILIN ONEMi VE ONERILER”

15.00 - 15.15 : Yar. Dog. Dr. Oguz YILMAZ
Ar. Gdr. Aygen KEMALOGLU
A.U.ZF. Peyzaj Mimarhg Balimi
“CEPHE YESILLENDIRMESININ KENT EKOLOUJISINE
KATKILARI VE ANKARA iCiN ONERILER”

15.15 - 15.30 : Ar. Gér. Emin BARIS
Ar. Gér. Sitkkran SAHIN
A.U.Z.F. Peyzaj Mimari@ B&limi
“ANKARA KENTi YOL AGAGLARININ
SORUNLARI VE GOZUM ONERILERI”

15.30 - 15.45 : Ar. Gor. Aysel ODABAS
Ar. Gor. Ekrem KURUM
A.U.Z.F. Peyzaj Mimarh@ Bolama
“GECEKONDU ALANLARININ ANKARA
KENTI ACIK VE YESIL ALAN SISTEMINE
ETKISI"

15.45 - 16.00 : Riccardo DISPERATI, Zir. Y. Mih., Peyzaj Miman
GARDENIA, Yalova
“KENTLERIMIZDE YFSIL ALAN SISTEMLERININ
G:RGI:KLESTIHILMES[ N BiTKi MATERYALI
URETIMI POLITIKASI NE OLMALIDIR?”

16.00 - 16.15: Tartigma _
16.15-16.30 : Ara

VIl. OTURUM :

Oturum Bagkant :

Ali Talip OZDEMIR

Konya Milletvekili

TBMM Cevre Arastirma Komisyonu Bagkani

16.30 - 16.50 : Sezar AYGEN, Y. Mih. Mimar
“KENT ESTETIGI ACISINDAN ANKABA KENTI
CIN ACIK VE YE$I| ALAN SISTEMININ
iRDELENMESI VE DEGERLENDIRILMESI”

16.50 - 17.10 : Yar. Dog. Dr. Can KUMBARACIBASI
Bilkent U. ic Mimarlik ve Gevre Tasanmi
Bolimi )
“KENT, ESTETIK, ANKARA"

47.10 - 17.30 : Merih KARAASLAN, Y. Miih. Mimar
“ANKARA'DA KENT ESTETiGI SORUNLARININ
MIMARLIK OLGEGINDE ORNEKLERLE
TARTISILMASI”

17.30 - 17.45 : Gaye KORCAN, Peyzaj Mimari
“SON YILLARDA YAPILAN BAZI CEVRE
DUZENLEME PROJE YARISMALARININ
ANKARA ACIK VE YESIL ALAN SISTEMI
YONUNDEN iRDELENMESI”

17.45 - 18.00 : Tartigma

18.30 - . Konser (TBMM Milli Egemenlik Parki)
Ankara Biyiksehir Belediyesi Orkestrasi

3. GUN SABAH, 31 Mayis 1991, Cuma

VIll. OTURUM :

Oturum Bagkani :
Prof. Dr. Adnan TURANI

09.30 - 09.50 : Prof. Dr. Yiiksel OZTAN
“GEVRE DUZENLEMEDE MESLEKLERARASI
iSBIRLIGI ORNEGI: BAHCE SERGILERI"

09.50 - 10.10 : Dog Zafer GENGAYDIN, Ressam
H.U. Guzel Sanatlar Fakiltesi Resim Balimu
“KENTE ESTETIK BAKIS”




10.10-10.30:

10.30 - 10.45:
10.45-11.05:

11.05-11.25:

11.25-12.00:

Do¢. Hamiye COLAKOGLU, Seramik Sanatcisi
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ANKARA VE JANSEN PLANI

Prof. Dr. Enis KORTAN. .
ODTU Mimarlk Fakiltesi
Ogretim Uyesi

Cagdimizin {inll sehirci-mimar Le Corbusier, planlamalarini baglica G¢ temel ilke lizerine kurmustur ki buniar;

— Gines

— Ferahlik ve

— Yesil’dir.

Bu ilkeleri, 1911 yiinda ziyaret etmis oldugu istanbul’da bulmustu. istanbul’daki evlerin agaclarla gevrili oldugunu miisahade
eden bilylik usta orada “insan” ve ‘‘doda’ arasindaki gekici dostluktan séz eder ve soyle der: ‘““E§er New York'u istanbul ile

kiyasliyacak olursak birisinin felaket ve digerinin ise bir yerylizii cenneti oldu@unu sdyllyebiliriz. istanbul bir meyve bahgesidir;
bizim gehirlerimiz ise tas ocaklan’ (1)

Le Corbusier, giinimiziin ve yarinin gehirlerini de sdyle tanimlar:

“Yarnin biyik sehirlerinin devasa olgusu, zevkli bir yesillik icinde geligecektir. Bu sehir, timiyle yesil ve ferah mekanlarin
icinde olmaldir. Gokdelenlerin baslarin yiikselttikleri is sehirlerinin kalbinde dahi gehir hala yesil kalmalidir. Agaclar krallardir,
doga-insan badlantis: tekrar kurulmali, sehir biyiik bir park olmahdir’” (2)

Burada ¢ok dnemle Uzerinde durdugumuz é6zellik, Le Corbusier’in sehiri biiyiik bir yesil park olarak gérmek istemesidir.

Kendisinin, 1935 yilinda 6nermis oldugu ““Isikh Sehir”’, bu ézellikleri igerir: $ehir bilylik bir yesil alan gibi ele alinmigtir ve
alanin sadece %712 sini binalar isgal eder; %88'i ise yesil alan olarak birakilmigtir.

Camillo Sitte’nin ekoliinden olan Hermann Jansen’in Ankara igin hazirladidi planin, yesil'e nem veren &zellikleri oldugu
gorilebilir. (1928-1932).

Bu planda Genglik Parki, 19 Mayis Spor alaniari, Hipodrum, Kurtulus Parki, Kizilay ve Giliven Parkiart, Esenpark gibi sehirle
butinlesmis parklar ile sehrin gevresinde insanlarin yaz aylarinda kaldiklari kuzey’e bakan Baglar mevcuttur. (Dikmen baglan
v.b.) Bu tir aktif yesil alanlar “‘Kagis yerleri’’ olarak degderlendirebiliriz.

Jansen, Atatilirk Bulvarini dahi bir yesil alan olarak tasarlamisti: Buivarin ortasinda, iginde ¢esitli agaclar bulunan yesil bir
bdlge bulunuyordu ki buglinki durumun aksine agaglar bulvara hakimdi, oto yollari degil. Kisacasi Atatiirk Bulvar zengin bir yesil
bant halindeydi. Fakat zamanla anormal bigimde artan otolara daha genis yollar gerekti ve sehre giizellik ve saghk hizmeti veren
bu yesil doku yok edildi ve onlarin yeni gehre zehirli gaz, girulti ve tehlike veren motorlu araglara terkedildi.

Jansen'in gehir tasarimi {¢ boyutlu olup, bina kitlelerini, meydanlar ve parklari perspektiflerle gésteren diger deyisle bir
*“Sehirsel Tasarim” seklindeydi. Ankara igin gizmis oldugu bircok perspektifler onun ayni zamanda usta bir “'Sehir tasarimeisi”’
oldugunu géstermektedir. Onun T.B.M.M.’den basliyarak Kizilay Parkina kadar getirdigi ferah, agik ve yesil alan énemli bir
basarisidir.

Fakat ne yazik ki, biiylyen, kalabaliklagan sehir yeni yapilacak binalan icin yer arar ve sehrin igindeki kamuya ait bu pek
degerli parklar, onlara yem olurlar. Dogan Hasol bu konuya deginerek s6yle demektedir:

““$ehir igindeki bugiinkii park alanlan, gelecekte iizerlerine dikilecek olan gokdelenler igin arsalardir.”
Ankara gehrinde son yillardaki bu trajik geligmeye birkag drnek vermek istiyorum:

Kizilay Parki, Yenigehir'in merkezinde ve Jansen'in Bakanliklar Sitesi simetri ekseninin sonunda dizenlenmis ¢ok basarih bir
yesil alandi. Bugiin bu park yok edilmistir ve lizerine rant tesisleri inga edilmektedir. Parkin geri alinmasi icin vakit heniiz gecmis
degildir. Park eski medeni ve giizel haliyle aynen yapiimaldir; igindeki su havuzu, maden sular satig pavyonu, bahge duvarlan ve
aydinlatma elemanlan v.b. ile. Kizilay rant tesisleri de yikilmis olan Kizilay Binasi yerine yapilabilir. Bunun miicadelesini her
yoldan yapmaliyiz.

Benzer durum Given Parkin bagina gelmisti; burada da Parkin istiine degil fakat altina yapi yapilacakt.. Bereket versin bir
yurttagimizin agmis oldugu bir davada igcinde benim de bulundugum bilirkisi heyetinin vermis oldugu raporun yardimiyla Giiven
Park aynen, Ustiindeki biitiin bitki értiist, heykeli ve havuzlariyla birlikte kurtuldu; ancak su siralar orada derin ve genis kazilar
yapiimaktadir; bu durumu endige iginde izlemekteyiz.

Diger olumsuz érnek Esenpark’in igine yapilan Altindag Belediye Binasidir. Bu park da gevresiyle uyumiu olmayan buyiik bir
Glcekte bir yapi yapilmis ve Ankara Kalesinin silieti maskelenmigtir. Jansen planinda yesil alan olarak belirlenen ve yakin zamana
kadar bu amagla kullanilan Hipodrum’un igine de Atatiirk Kiitiir Merkezi yapilmig ve burasi bozulmustur. Bu yesil alanin devam
niteligindeki Atatlirk Orman Giftligi, Ankara’lilar igin bir yesil dinlenme-eglenme alani olarak iglev gérmektedir.

ikinci diinya savagina kadar ¢ok nezih ve Kaliteli bir durumda olan séz konusu ciftlikte Karadeniz ve Marmara yuzme
havuzlan yer almaktadir.




Jansen yeni Ankara'yl bahgeli bir gsehir olarak diisinmisti. Bugln hala Kizilay’da, érnegin Karanfil Sokak’ta giizel
bahgcelerde tiirli gigeklerin ve adaclarin bulundugu 3 kath evler vardir. Tabiatiyla son 20 yildir bu bahgelerdeki agag ve gigekler
yok edilmis ve oto-park haline getirilmistir. Artik bahgeler, yaya kaldinmlan, meydanlar kisaca insanlarin sadlik ve mutlulugu igin
aynimig bdlgelerin hepsini otolar doldurmusglardir.

Jansen’in yarattigi 6nemli bir yerlesme de Bahgelievler'dir. (1935) Burasi genis bahgeler iginde yer alan diisiik yogunlukta
yesil bir mahalleydi. (38 m?/kisi yesil alan) (Siedlung). Ancak 1970’lerden itibaren bozulma baglamis ve giinimiizde yoJunlugun
16 kat arttidi kalabalik, bahgesiz ve giriltiili sadece sokaklarda adaglar kalan bir mahalle olmustur. (3) (0,25 m2/kisi yesil alan)
Biylk gehirlerimizdeki bozulma ve gerileyis, 1950’lerden itibaren baglamis ve hep yesil doku’nun tahribine yénelik olmustur.

Bu tarihe kadar modern ve medeni bir Avrupa sehri durumunda olan Ankara ne yazik ki her giin biraz daha kétillegerek
bugiinkii yaganmaz bir gehir durumuna gelmistir.

Giinimizde Ankara’da kisi bagina diigen yesil alan 0,42 m2’dir. (imar Yasasi 7 m2 6ngoriiyor.) Kentsel Sigekte ise bu alan 20
m?2 olmasi gerekirken 2,78 m2 dir. Bu trajik durum giderek daha da kétiilesmektedir. (4)

Béylece Le Corbusier’in deyimiyle ‘‘Biyiik bir park’ gériinimiinde olan Ankara, bir ‘‘tag ocad” haline geldi; simdi de bir
zamanlarin {izim baglarnin bulundugu yerde Shereton Oteli yapiimakta.

Unl sehirci-mimar M.V. Posokhin,

‘‘Binalann mimarisi iyi bile olsa suyu ve bitki ortiisii olmiyan bir sehir dliidiir.”’ (5) demektedir; bu da *‘i¢inde
yagsanilamayan sehir’’ anlamindadir.

YARARLANILAN KAYNAKLAR

(1) Le Corbusier, The City of Tomorrow, The Architectural Press, London, 1929/1975, p.64.

(2) Le Corbusier, The Home of Man, The Architectural Press, London, 1948, p. 99.

(3) ilhan Tekeli, Selim ilkin, Bahgelievlerin Oykiisii, Kent-Koop yayinlarindan, Ankara, 1984, s. 110.

(4) Anonim, Ulus Tarihi Kent Merkezl Cevre Diizenleme Yarigmasi, Ankara Boyuksehir Belediyeleri imar Dairesi Bagkanh@, Tarih yok, s. 21
(5) Mikhail V. Posokhin, Yaganilir $ehirler, Mimari Bilimler yaymnlan, 1974, s. 50.
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TASI-TOPRAGI ALTIN TOZU-TOPRAGI CAMUR:
YESIL KENT-TEMiZ KENT!

L- Ny

Prof. Dr. Bozkurt GUVENG
H.U. Edebiyat Fakiiltesi
Antropoloji Bolimu

Tann, yaratti@ insana ““Topraktan geldin, gene topraga doneceksin!” diye seslenmis. insanoglu nereden, nasil geldigini
animsamiyor ya -6limli varlik olarak- ergeg topraga gidecegini biliyor. Hayat seriveninin bagini sonunu bilmese de, yol boyunca
yasadigi, ekip bigtigi, ugruna can verdigi topraklann kutsalhidini sorgulamiyor. Yagmur da, tipki toprak gibi varligin kaynag,
Tann’min rahmetidir.

Yillar 6nce bir ¢ocuk sarkisi vardr:
Bahar’da yagmur,
Tarlada gamur
Tekne’de hamur

Ver Allahim ver,
Sellice yagmur.

Sehir kizi cumbadan, Arap kizi damdan baksa da - bakmasa da - oglanlar akan sellerde kayik yuzdirir, cokakta kalan
kumlardan kubbeli evler yaparlardi.

Canli varliklarin yaklagik (igte-ikisi sudur. Su olmasayd belki toprak hi¢ uyanamaz, canlanamazdi. Bundan dolay, ““Su gibi
aziz ol”’denir; sanatta, siirde, térede suya en onurlu yer verilir. Her canl varlik igin gerekli toprak ile su yanyana gelince. “Doga”
adint verdigimiz varhik alaninin en giizel manzaralan olugur. Bu glzellik dodaya duyarh kimselere siirsel esenlikler sunar.

Ne ki, Doda’'nin da kendine 6zgli diyalektik geligkileri vardir. Dag ile Su (Japonca San-sui) manzara ama toprak su ile
kariginca ¢amura dénlslr. Sel suyu topragd: koklerden ayinr koparir, uzaklara sirikler, denizlere, géllere tagir. Dizliklere yayar,
cukurlara, kuyulara doldurur. Gergi su, yagmur olarak, aklanip paklanir gorevi bagina geri déner ama toprak uzun sire “‘camur”
olarak siriiklendigi derelerde kalir. Ciktigi gurbet yolculugunda tarlalarin, bahg¢e ve seralarin, parklarla bostanlarin tabani, eski
kentierle uygarliklann koruyucu 6rtisi olur. Rizgarla savrulur, tarih sayfasinin tozunu olusturur. **Toz olmak’ kagmak, yitmek;
“tozunu almak” ise temizlemek anlaminda kullanilir. Tarihgiler, gegmisin “tozunu alan’’ temizlik is¢ileri, ya da usta kuyumcular
gibi gahsirlar. Tarih beldeleri, dren yerleri, toz-toprak ile korunmasaydi nasil dayanirlardi zaman asimina? Toprak ile camur gibi,
tozun da 6zgiin bir dogasi var: Korurken gizliyor ancak orterek koruyor. Bu nedenle, toz-toprak deyimini gogu zaman birlikte
kullaniriz. Oysa, toz-toprak ayni tirden ikiler degildir. Toprak, gamurun yagmurla 1slanmadan énceki, toz ise kuru topragm
rizgarla savurulduktan sonraki adidir. Sel gider kum kalir; yel Gflrir toprak toz olur.

Zengin sozler, zengin deyimler var dilimizde. Camur Ustline sdylenmis.Camura basip ¢allya asmak, 6zensiz-dlizensiz
Ustinkdri is yapmak anlamina gelir. Camur atmak, simgesel olarak lekelemek, karalamaktir. Atana bulagir. Uzatabilecegdi yardim
elini sakinan bencillere -Argo dilinde- Camura yatt: denir. Yan yatti gamura batti, bu iste yetenekli olanlara denk diigsen bir
sistemdir. Camuru karminda, (gicedi burnunda gibi) deneyimsiz, acemi ¢aylak bir delikanlidir. Camura bulanmig deyimlerimizden
birisi olumlu gibidir. “‘Egek ¢amura yatinca/ sahibinden gayretlisi olmaz’’mis. Gergi atalarimiz, sahibi camura yatinca esegin ne
yaptigi ya da yapacagi konusunda bir gey sdylememis ama - merkepten medet ummaktansa - en iyisi gamura saplanmamaktadr.

Atalarimiz, topraktan yaratlmig gocuklarina ‘‘Suyla fazla oynasmaya gelmez ¢camura bulasirsin” demigler. Bu ylzden, belki
de, olup olmadik yerde sukoyuveren kimselerden uzak durmayi yegleriz.

insanoglu kendini bildi bileli, sel kapanlari, duvarlar, bentler yapip sel baskinlarini tutmaya, ¢gamuru énlemeye calismis,
surekli toz almigsa da toz ile topragin suyla oynagmasint durduramamigtir. Ne zengin bir maden ve hazinedir ki, Yery(zi'nin
topragi, Tanr’nin rahmeti ve sehirlerimizin ¢gamuru tikenmiyor!

Toz-topragin kaynagi “‘Feldispat’ adi verilen bir tiir kayadir (Al. Os. SiO.. H:0) Bilinen dag ve taslarin yaklasik beste-dérdi
feldispat,dir. Mevsimlik i1s1 degisimleri, sireli genlesme-donma biziigme sonucu- yagmur sularindaki gii¢li asitlerin de etkisiyle -
feldispat kayalar, kum (silis) ve kil (kaolin) adi verilen iki maddeye aynsir. Yaklasik 10 yilda ortalama 10 mm. kalinh@inda toprak
olusur. Yagmur suyu kili sever, karayel kumu seger. Tarlalann, ¢ollerin, bahgelerin, parklanin, saksilarin, canak-gomlegin samanh
kerpigin, cininin, fayansin, seralarin tilkenmeyen tozu-toprag: iste bdyle olusur. Feldispat kayasini, gines, su, riizgar gibi dogal
gugler aynigtinr. Toprak erozyonla dadiir, gevreye yayilir. Canlilar ise tozu-topragi kendi yagam gevrelerinde tutmaya caligir.

Bilge bitkiler, 1siy1 ve yagmuru denetleyerek, Giines’in atesini, lodos ile poyrazin hizini kesip selin siirikleme guciine karst,
derinlere uzanan kokleriyle direnerek, tozlu-topraktan savunurlar. Insanoglu, milyonlarca yil boyunca, ormanlann korudugu bu
topraklarda bir avci-toplayici olarak yagamis: yasam zincirinin halkasi olarak gevresine sahip ¢ikmigti. Sonra, topladigi bitkilerle
aviadi@i hayvanlan evcillestiremeyi basardi. Tanmci oldu. Agaglan, ormanlar kesti. Yesil ortiyi tarlaya, kara topraklar mer’aya
déniigtirdi. Yaptidi ise ‘“‘medeniyet” (uygarhk) adini verdi. ‘‘Medeniyet’’i, dogru-yanlig, “‘insanin dodaya, dogal glclere egemen
olmasi” diye tamimladi. Medeniyet ilerledikge insan giiglendi: insan giiglendik¢e doda Gzerindeki denetimi artti. Doga’ya kars:
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ustunliginan ikinci baylk atihminda, motorlu makineyi icat etti. Bitkilerin 100 asirda biriktirdigi dogal enerijiyi bir yilda tiiketir
oldu. Yiyip bitirdigi ata yadigan ‘‘miras’’ budur!

Hizla bilylyiip yayilan gehirlerimizin tikenmeyen ¢amuru medeniyetin {riinidir. Gergi gehir belediyeleri camura kargi savas
acmiglardir ama bu umutsuz ve sonugsuz bir savagimdir. Temizlik isgileri, her yagmurdan sonra, sel yatagina dénen yollann
camurunu, kumunu kaldirmaya, renkli bordiir taglan ile bezemeli (traverten) kaldinmlarn yikamaya ¢alisir. Gali sipiirgesi ve gaz
tenekesinden bozma faraglarla ytratilen savag, camurun ne éniind ne de arkasini kesebilir. Yesil dogay! pinl pinl eden yagmur,
sehirlerimizin aklanip paklanmasina nedense izin vermiyor; Urettigi gamuru sehirlere, yollara, sehrin gukur yerlerine yidiyor.
Sehrin gamuru aslinda medeniyetin yiiz karasi; yesil értilyll yok eden, toprag savunmasiz birakan insana Tann cezasidir. Bu
gercedi konuguyor ama gérmemekte direniyoruz. Tarlada calisan giftginin koyii, gégerin yaylasi, gobanin obasi, askerin kiglasi
neden daha temiz? Sorusunu sormuyoruz. Bu aldirmaz ve de aymaz tutum iginde, gamurdan asla kurtulamayiz. Gamur, toprak
ile yagmurdan oluguyor. Yagmursuz (susuz) yapamayacagimiza goére, -gamurdan kurtulmak istiyorsak-toprak bacalan ile toprak
ocaklarini, topraktan bagka bir drtilyle 6rtmek zorundayiz.

Sehir ve gehir gevresindeki toz-topradi azaltmanin tirld yollan geliyor akla: (a) Gevredeki yesi ortlyii (orman ve adaclan)
korumak; (b) coraklasan, ¢dllesen komsu alanlan ormanlastirmak, (c) sehir igindeki ve gevresindeki toprak arsalan (tarlalar)
parklagtirmak; (d) ingaat santiyeleri ¢evresinde toprak kalkanlari yapip sel kapanlan kurmak; (e) belli bir yiikseklik kotu {izerinde
ingaata izin vermemek; (f) cukurlardan toplanan humuslu toprads, 6lu topraklarin lizerine serip ¢orak yerleri yesillendirmek vb.

Bitin bu dénlemlerin bagarisi, toprak iireten bacalann kapatima hizina baglidir. Eger, uygar bir beldede kapatilan toprak
bacadan daha cok toprak ocag: agiliyorsa, umut yiiksek degildir. Pembe tretuvarlarda ugradigimiz basarsizhgmn nedeni,
6rtilenden daha biylk alanlarin agilmasi, toprak ocaklarin agik tutuimasi olmustur. En kestirme ¢dziim, gegit ve kavsaklarda
dozer ve greyderleri temizlik (camur) servisine; temizlik ig¢ilerini ise Bahgeler ve Fidanlik Midiirliigi hizmetine kaydirmakla
sa@lanabilir. Toprak bacalan insan eliyle ortiilir, ¢gamurlu sel yataklari makine ile temizlenirse belki buglinkii gidis yoni tersine
cevrilebilir. Sel suyu ile sehre inen topragin hacmini lodosla veya c¢all siiplrgesiyle havaya savrulan tozun altina
disilirdigimizde, sehrin sokag aklanmaya sehirlinin yGzi giilmeye, giin agarmaya baglayabilir.

Kovboylarnin Amerika’sinda, hemseriler kullanmadiklan arsalar gimlendirmek zorundadir. Sehirli ihmal ederse, genlerdime igini
Belediye yapar, giderlerini arsa sahibinden alir.

Japon Behgeleri'nin kent hayatindaki yerini ve kent temizligindeki énemini sergilemeye galistigim bir sohbet sirasinda,
saygideger bir dinleyicim sbyle hayiflanmigti. “‘Bizde de bdyle glzel bahgeler olsa elbet sahip ¢ikardik onlaral..” Séylesimin
amaci da buydu zaten. Korumayi égrenmek icin énce yapmak; glizellii yaratmak gerekiyor, degerini bilmek igin!

Buyikld kigukld belediyelerimiz, kentlerde agtiklari onanm ve bakim bacalanni, herbiri kendi digeginde, fazla bekletmeden
kapatip érterse, gamur savagini belki kazanabiliriz. Ancak sonug, toprak bacanin értilip értilmemesine degil, ne kadar kisa
zamanda értidldigine baglidir. Toprak bacasi acildiktan alti ay sonra kapatiliyorsa, bu siire i¢inde, toprak zaten gamur olup yer
degistirmistir; olan olmus, yapacak is kalmamigtir. Japon téresi, kazilan topradin ayn gin értilmesini emreder-gimle,betonla,
asfaltla.

Dizlitkteki sel yataklarindan ve ¢amur deryalarindan kurtulmak i¢in yeniden dag ve yaylalara, tepe sirtlarina yerlegsmeyi de
diusunebiliriz. Ancak, Selatin Camiler'le, Beylik Hisarlar'a elverigli tepeler, metropollere yetecek kadar genis degildir. Bir Troya, bir
Hatusag, bir Bergama tepe iistiine inga edilmisti ama bugiinin sanayi sehri dag-tepe Ustiine kurulamaz. Sehrin gamurdan
kurtuimasi, tepelerin ingaata agilmasina degil, tepelerin ve yamaglann ingaat kanserinden korunmasina bagl goriiniyor. Mitolojiye
gore, Tannlann yasadigi daglar (Olympos’lar) kutsaldi. Cagdas Japonya’'da, Tann daglar (izerindeki ormanlar hala dokunulmazdir.
Yamaglarda tapinak yapilabilir de tepelerde insaat yasaktir. Bu tabunun kutsal topragin korunmasiyla ilgili Giines (Ata) yasasi
oldugu soylenir.

Sellice bir mart-nisan yagmurundan sonra, bulvar ve meydanlarimizin kapkara gamuruna bakiniz ve yagmurdan énce hig
dikkati gekmeyen toprak madenlerinin kaynag@im bulmak i¢in arabanizin direksiyonunu tepelere ve yiikseklere gevirdiginizde
goreceksiniz: Gukurda ¢amurlagan toprak, kellesen tepelerden iniyor, agsadidaki sehre. insan olarak, ergeg, topraga donecegiz
ama cevremizdeki yesili biraz daha 6zenle koruyabilirsek, daha az camurlu ve daha temiz bir hayat siirebiliriz. Sehri bir éren
(viran) yerine, éreni bir hdyik mezarina déniismekten kurtarabiliriz. Komsunun halisi kilimi sokakta silkilirken, pantolumdaki
camuru firgaiayip temizlemeye galigirken, ¢camursuz bir yesil kentin dislini gériiyorum. Bati-Kentleri tasarlarken, Batili kentlerin
“Yesil Kentler'" oldugunu biliyormuyuz! diye diisiindigiim de oluyor -yagmurlu ginlerin sabahinda- gamurla sival otobistimi
beklerken.



YESIL EGIiTiMI

Onder SENYAPILI - ~
Mimar-Sanat Yazar

Sayilara karsi degilim. Sayilar, istatistiksel veriler bu toplantida da ortaya dékilecek. Kisi basina sunca yesil alan dismesi
gerekirken, bizim kentlerimiz standartlann gok ¢ok altinda yesil alana sahip, kentler nefes alamiyor, boduluyor diye konusulacak.
Onlem alinmasi istenecek. Toplantinin amaci bu. Yerel ydnetimler basta olmak lizere, yerlesimlerin sorununu paylasan biitin
yetkililere uyanlar yapilacak.

Yapiimaldir. Yapilmasi dogrudur.

Ne varki, madalyonun éteki yiiziine de bakmak gerek diye disliniyorum. Kentlilerden bu yonde ‘karsi durulamaz bir talep’
var mi diye sormak istiyorum.

Son yillarda kentlerde yasanan karmasanin sugu ‘kirdan kente hizli ve yogun gbc’e yiklenegelmistir. Kirdan kente gbgenler
birgok ‘carpikhi@mn’ sorumlusu olarak gérilegelmiglerdir. Kentleri girkintestiren gecekondulardir; gecekondu béigeleri olmasa,
kentlerin fizi§i daha dizgin, daha alimli, daha ‘estetik’ olacaktir inanc yaygindir.

Ama, yadsinamayacak bir olgu var: Blyikkentlerimiz, 6zellikle Ankara, gecekondulardan baslayarak yesillenmistir. Ankara,
birka¢ yil éncesi amimsanacak olursa, gecekondu bélgeleri yesille donanmis bir kentti.

Gecekondulu nufus, topraktan koparak kente goetiga icin, yerlestigi kent alaninda da toprakla iliskisini slirdirmektedir.
Elbette, kent topragini ekip bigememektedir, ekip bicmesi beklenemez ama, gecekondusunun 8niini ciceklendirmekte, cevrasini
agaglandirmaktadir. Birakilan yasam bigimine duyulan 6zlemi bir élglide gidermektedir bu tutum. Toprakla ugragmak tutkusunun
kentteki uzantisidir.

Oysa, kent kékenlilerin boyle bir tutkusu yoktur. Kent kokenlilerin yesil ile barisik olduklarin éne stirmek zordur. Eskiden de,
yani kirdan kente gé¢ hizlanip yogunlasmadan énce de bdyleydi. Simdilerde animsanan "o guzelim eski kentler'in gizelligini
sadlayan o kentlerde yasayanlarin ortak tutum ve davranislan dedgildi. Hele hele, kentlerin nefes alinacak aclk yesil alanlarinin
yaratiimasinda paylasilan bir gérlsin dogrultusunda isbirligi yapildi§ sdylenemez. Baskent Ankara’'da Atatirk Orman Ciftligi ile
Genglik Parki’'nin kurulmas! dogrudan dogruya Atatirk’iin gaba ve direktifleri ile olmustur. izmir Enternasyonal Fuar Alani,
Kiltdrpark'l kente kazandiran Belediye Baskam Dr, Behcet Uz'dur. Antalya Parki da kentin bir dénem Belediye Baskanligini
Gstlenmis olan Hasim iscan’in eseridir. Siralayabilecedimiz ¢rneklerin hemen hepsi, kisisel cabalarla gerceklestiriimistir.

Nitekim, sonralari, kentlere kazandinimis bu alanlarin saghgini koruma yolunda titizlenildigi séylenemez. Atatiirk Orman
Ciftligi buyik 6lciide tiketilmistir. Bu olumsuz tilketim hizi kesilmeksizin siirmektedir. Genglik Parki harabeye dénmistir.
Biylkkent Belediyesinin biraz ¢eki diizen vermek igin calismalar baglattigina degin i¢ serinleten haberler var. izmir'deki
Kiltdrpark’in ‘imara aciimasi' gériist ve girisimleri birka¢ yil 6ncesinin yalimh tartisma konusuydu; bugtin kiillenmis gibi
gozikmekteyse de yeniden tartisma giindemine gelmeyecegini hig kimse temin edemez.

Kentlilerin yesille pek bansik olmadiklari, yasanan olaylarla, gézlemlerle ortaya ¢ikmaktadir. Yakin zamanda Ankara’da
yasganan bir olay, kentlinin Giiven Park’in korunmas: yolunda Blylkkent Belediyesine karsi gosterdigi tepki de kentlinin yesille
banisik oldugunu kanitiamaya yeterli degildir. Belediyenin Giiven Park alaninda 6ngdrdigu projeye karsi cikilmasina Onayak
olanlar, elbette, cok yararli, Ustelik egitici, yénlendirici ve kentiilere 6rnek olacak bir cabaya imza atmislardir. Cabalanini basariyla
noktalamiglardir da. Gelgelelim, bu ‘hareket’s herkesin ayni bilincle katildigini, velya da hareketin tasidi§l dnemin ve iceriginin
bilincine herkesin vardigini savunmak giigtiir. Nitekim, Glven Park icin kentlilerin girigtigi eylem siirerken, Sakarya Caddesi yaya
bélgesindeki agaclar, bélgeden sorumiu Belediyece bir ‘gece yarisi operasyonu’ ile kesilmistir. Onlara agaca ‘diizenleme
yapiyoruz’ gerekgesiyle kiyimigtir. Yapilan st 6rtili yirime mekaninin daha ‘estetik’ oldugu yetkililerce 6ne siriilmustr.

Given Park’in korumasini saglamak igin kentlilerin direnisi sirasinda, bir mimar dostumun, “Agaglar kesilmez diye kati bir
kural s6z konusu olamaz. Niye kesilmesin?”’ Diye sordugunu ve agagclarn kesilebilecegi savini ‘daha estetik bir olusum eldeleme’
gerekcesine bagladigini animsiyorum. Demisti ki:

“Oraya yapilacak yapi, kentin o kesimine daha estetik bir goérunim kazandiracaksa, agaclardan ve bakimsiz bir yesil alanda
vazge¢menin sakincasi yoktur.”’

Mimar dostuma gére, ‘‘gelismeyi engelleyici bir ‘yesil fetigsizmi’ne saplanmak son kertede tehlikeli’ydi.

Bugiin Giiven Parki'nin énemli bir bélimii otobls ve dolmus duraklar igin galinmistir. Karsisindaki ‘Kizilay Parkr’
yokolmustur. O parkin yerinde bir gokdelen ylkselecektir. O gékdelenin kente katacagi ‘estetik’ gériiniimiin, Kizilay Alanini
cevreleyen oteki yapilarin katkisindan daha ylksek olacagini sanniyorum.

Kentlerimizin merkezi bdlgelerinde yapilan yeni yapilarin gevresini diizenlemek kaygisi cekilmedigi de bilinen bir gergektir.
Yeni yapilarin gevresini agaclandirip giceklendirmek, gimiemek gibi bir ydnelim yoktur. Tersine, dzellikle ‘abidevi’ yapilarin
cevreleri agaclardan anindinimaktadir. Boylece, yapilarin bitin ‘heybetiyle’ ortaya cikmasi ve uzaklardan bile gorilebilmesi
saglanmig olmaktadir. Bdylece, séz konusu yapilarin etkisinin artinldid) saniimaktadir.
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Mimarhk planlart onaylanirken, yapilarin ¢evre diizenlemesi onay élglitleri arasinda agirlik tagimiyor. iskan ruhsatlar da gevre
dizenlemesinin gergeklestirilip gerceklestirilemedigi dikkate alinmaksizin veriliyor. Dolayistyla kentin irili ufakh yesil alanlarla
donatiimasi yolunda ‘bitiincil’ bir hedefin varolmadigi ortaya gikmaktadir. Ozel ve tiizel kentli kigiler, ‘yesil alan’ denilince, yerel
ydntemlerin diizenleyecekleri park ve bahgelerin tesinde kendilerine diisen bir sorumluluk bulunmadigini disiinmektedirier.

Kentliler, kentin yesillendirilmesine katkida bulunmadiklar gibi, kendilerine sunulanian korumak gibi bir sorumluluklari
oldugunu da diisinmemektedirler. Servis kamyonlan sokak ve caddelerin iki yanindaki agaclarn dallarini gatir gatir kirip
gegerken, suricileri dikkatli olmaya uyaran bir kentliye rastlamak gugtiir.

Dahasi, gecekondulu kent hatki gecekondusunun gevresini agaglandinp cigeklendirirken, kentin ‘imarl bolgeleri’nde oturan
kentliler konutlarinin 6n ve arka bahgelerini yesillendirmek igin para ve gaba harcamaktan kaginmaktadirlar. Giderek araba
sahipliginin artmasiyla birlikte agaglann ve cimlerin sokullip zemini betonlanarak arka bahgelerin otoparka dénistirildigu
gozlenmektedir. Otoparka dénistiirilmekten kurtulabilmis apartman bahgeleri hala varsa, bunlar o apartmanda oturan bir-iki
‘huysuz’ daire sahibinin kars! cikigi ile ¢ok sikir yasamda kalabilmiglerdir.

Kentliler, konutlarinin i¢ mekaninda siis bitkileri yetistirmeye, odalarnimi gigeklerle sislemeye 6zen gésterirse de, dis
mekanlardaki bitki 6rtistine kargi duyarli davranmaz. Piknik yorelerinde mangaldaki kdmiirli tutugturmak igin kérpe agag fidanini
kéklemekten cekinmez. Hektarlarca ormani kiil edebilecek bir yangina yol agabilecek sorumsuz davraniglardan kaginmaz.

Kentin ruhsath konutlarinda oturaniarin dogay! yagliboya ya da suluboya tablolarda seyretmeyi yegledikleri séylenebilir.
Duvarlara asili gériniimlerin ashni, birakiniz katkida bulunmayr bir yana, korumayi; aslini seyretmenin kopyasindan daha ¢ok haz
verecegini akil etmeyen kentin ruhsath kenutlarinda oturan niiffusun gocuklan da dogal bitki drtiisiine duyarsiz olarak
yetismektedir. Ciinkd, yesille ilgili olarak aykin bir egitim s6z konusudur. Yesil ile bangik olmayan bir toplumun gocuk niifusunun
dogru egitilmesi beklenemez.

Bu yihin, 1997’in baglaninda Yenimahalle Belediyesi, s6z konusu aykiri egitimin vari@ini géz éniine alarak, bir uygulama
baglatt. Saksilara dikilmis binlerce ¢am fidani dagitt ilkokul ¢adindaki gocuklara. Her gocuk, kendisine verilen bu fidani bir yil
sireyle evinde bakacak, saksisinda geligimini saglayacak, yll sonunda dis mekanda belirlenmis yere dikecek. Diktigi agacin
yaninda yer alacak beton bir plakete gocugun adi yazilacak.

Yenimahalle Belediyesinin baglattigi bu ‘uygulamali yesil egitimi’ sahiplenmesini amaglyor. Tipki bir evcil hayvanla kurulan
bag gibi, gocugun adacla da bir bag kurmasini saglamayi 6ngéren bir yaklagim. Bir yil boyunca odasinda, masasinin Ustiinde
duracak, suyunu, giibresini verecegi saksidaki fidana kars! cocukta gelisecek sahiplenme duygusunun, fidan agik mekana
aktaridiktan sonra siirecedi ve béylece ¢ocugun fidanin agaglasmasina gerekli ézeni ve katkiyi gésterecegi umuluyor.

Umuldug@u gibi sonuglanmasini ylirekten diliyorum. En azindan topluma yesil sevgisini agilayabilmek yolunda yapitan ciddi bir
egitsel girisim. Binlerce kiigiik ylirekten birkag yliziinlin yesilden yana, agagtan yana atmaya baglamasi bile, gelecegin
kentlerinde yesil alanlar agisindan bugiin elestirdigimiz geriligin siriip gitmesine engelleyecek bir kazanimdir.

Estetik kuraminin ‘estetik 6zne’, ‘estetik nesne’ ve ‘estetik yasant’’ bagliklar altinda gelistirildigi biliniyor. Estetik nesne,
hepimiziz. Her birimiz. Her insan, bir estetik znedir. Clinki, akli olan ve de ‘diigiinen’ canlilarin ‘gizel’ ile ‘girkin’i ayirabiime
yetisi vardir. Ve de bu yeti, insanda geligsmistir yalnizca. Dolayisyla, bir sanat iriiniine baktigimizda oldugu gibi, dogaya
baktigimizda da gérdiigimiizden haz duyariz. ‘Estetik bir tat’ alinz gérdiigiimiizden.

Estetik 6znenin estetik tat alma yetisini inceleyen immanuel Kant olmustur. Kant'a gore, estetik yagantinin temel 6gesi
begdeni yargilandir. Bedeni yargilan, yalnizca distinen canlilara vergidir. insan, higbir pratik amag¢ gitmeksizin, yalnizca hayraniik
duyarak do@ay: seyreder. Iste bu 6zellik estetik yagantimin éziinii olusturur.

Agaca, cicede, cime sicak bir tavir iginde olmayan: yerel yonetim bagkanlar ve éteki yoneticilerinin, apartmanlarinin én ve
arka bahgelerini otoparka dénistiirmeyi yegleyenlerin, dogal értilyii hi¢ duraksamaksizin yoketmekten cekinmeyen mimarlarin,
miteahhitlerin, hicbir pratik amag giitmeksizin doganin ‘asli’'m seyretmek yerine, toplumsal konum ve niifuz sagladig igin
tablolardaki ‘kopya’sini seyretmekle yetinenlerin, ve benzeri estetik 6znelerin ‘bedeni yargilar’nda bir eksiklik oldugunu, ‘estetik
tat alma yetisi'nin yeterince gelismemis oldugunu sdylemek yanls sayllamaz. Dolayistyla, bdylesine bireylerin olusturdugu bir
toplumun estetik yasantisi da 6zarlidar.

Bu bakimdan, “‘yesil egitimi”’ blyiik 6nem kazanmaktadir.

Ote yandan, estetik kuramina gére, estetik yasantida, estetik nesnenin duyularla algilandidi/gériilirek, dinlenerek ya da bu
yollarla zihinde canlandinlarak duyular harekete gegirip haz sagladiyi; ama, estetik nesnenin yalnizca duyulara hog geldiginden
6turt degil, aym zamanda bir anlam tasidigi, bir dederi bulundugu igin/disiindiirdiigéinden &6tari seyredildigi bilinmektedir.
Dolayisiyla, estetik nesnenin algilanmasinda bedeni yargilarinin payr biyiiktiir. Estetik yargi duyularla zihnin birlikte
verdikleriivardikian bir yargidir. Ornegin, dogaya baktigimizda gobrdiiklerimizi anlamlandiran biziz.

Bu bakimdan, yesile egitiimemis toplumlarda estetik yarginin da yeterli geligimi gésterdigi ve gereken hizda gelisebilecegi
beklenmez. Bireylerin ve toplumunestetik yargisinda ylikselis isteniyorsa, atilacak ilk adim yesil egitimine gereken dnemii
vermektir.

Sayilara karg degilim. Sayilar, istatistiksel veriler bu toplantida da ortaya dokiilecek, dékiildii, dokilayor. Kentlerde yeterli
yesil alan bulunmadi§i, gereken énlemlerin alinmasi ilgililerden yetkililerden isteniyor, istenecek. Ne var ki, toplumun gergekten
gereksinmedigi, gereksinim duymadidi, ‘talep etmedigi’ bir konuda toplantiya katilanlarin ortaklasa istedikleri standart ve
dizeylerin saglanmasi icin yapilacak girisimlerin basariyla sonuglanacag kanisinda degilim. Her seyden énce bir ‘genel talep’
yaraticak yollarin denenmesi gerektigini disiiniiyorum.

S6z konusu talebi yaratacak yolun ise toplumu yesile egitmek oldugunu samiyorum.
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KENT EKOLOJiSi ACISINDAN YESIL KUSAK VE ANKARA ORNEGI

.
Dog. Dr. Miikerrem ARSLAN

A.U. Ziraat Fakilltesi
Peyzaj Mimarh@ Bélimi

Ekoloji 19.yy.da biyolojinin bir dali olarak ortaya ¢ikmis olan ve dogadaki canli topluluklarin kendi aralarnindaki iliskileriyle
yasam ortamlarindan etkilenmelerini inceleyen bu bilim dalidir. Bu bilim dalinda geligtirilen yéntem ve uygulamalarin, pek cok
Ulkede gézlenen cevre sorunlarinin hizli bir bicimde ortaya ¢ikisi karsisinda, insan refahi ve onun yasadi§i ortam olan cevrenin
kalitesinin dlizenlenmesi gereksinmesine giincellik kazandirdigi géraldr.

Insanlarin topluca yagadiklar kentleri ekolojik sistemler olarak dustinmek miimkiindiir. Boylece kentsel bdlgelerde ortaya
¢rkan gevre bozulmalarinin tanimlanmasi ve alinacak énlemierin en iyi bir bigimde saptanmasi mimkiin olur. Bu ekolojik
yaklagimda karsilagilan gevre sorunlarinin, birbirinden kopuk ve bagimsiz olgular olmadigi; her bir sorunun digerleriyle ve dogal
cevreyle karmasik etkilesimler icinde oldugu ortaya gikar. Ayrica kentsel yagam ortaminin ekolojik agidan duyarh oldugu noktalar
belirginlesir ve gelece@e yonelik planlamalar agisindan gok énemli kriterler ortaya ¢ikar.

Cevre sorunlarinin yogun bir bicimde ortaya ¢ikmasi, plansiziigin daha dogrusu pldnlamada ekolojik bilesenlerin gecmiste
dikkate alinmamasinin bir sonucudur. Sorunlarnin ¢6ézimi, énleyici cevresel planlamadir. Ozellikle kentsel yerlesim bélgelerinde,
ekolojik tahammil sinirtarini genel hatlariyla tesbit etmek gerekir. Kentsel ekolojik pianlama galismalarinda gok bliyik hacimli
verilerin iglenmesi ve bu verilerin yorumlanmasi zorunludur. Galismalarda mutlaka bulunmasi gereken saptamalar sunlar olmalidir:

Mevcut durumu belirleyen veriler:

a- Bugunki durum belirlenirken 6zellikle asadidaki noktalar ayri ayr saptanmaldir:

— Bodlgedeki mevcut kullanimlar belirlenmelidir,

— Bu kullanimlarin gevreye olan bugink{ etkiteri saptanmalidir,

— Ekolojik faktérlerin (6rnedin toprak, su, hava, flora, fauna gibi) nitel ve nicel durumlari arastinimal: ve,
— Bu faktérlerin kullamimlara uyguniugu saptanmahdir.

b- Alan kullanim kararlar dikkate ainmadin ve / Alinarak Gevresel Yiklerin Projeksiyonlarinin Saptanmasi:

Bir bélgede yeni kullanimlar olmasa bile, oradaki mevcut kullanimlar ile ¢cevre faktérleri (izerindeki baskilar artacak cevre
sorunlar strekli biytyecektir. O halde ileride olusacak bitln olumsuz gelismeleri yeni kullanim kararlarina yiklemek dogru
degildir. Bu nedenle bir CED Raporu hazirlanmasinda hem alan kullanim kararlarini uygulamadan énce olusacak, hem de
uygulama yapildiktan sonraki olugacak sorunlar ile ilgili iki ayri projeksiyon yapiimahdr.

Yapilacak projeksiyonlarda,

— Hava kirliligi, glrdltd, su kirliligi, floradaki olumsuz degismeler, faunadaki olumsuz geligmeler, peyzaj gériiniim ve
yapisindaki olumsuz degismeler, kiiltirel varliklara olan olumsuz etkiler, sosyo-ekonomik yapiya olan etkiler ve yukaridaki
kirliligin, olumsuz degismelerin bitin mevcut kullanimlara olan etkileri tek tek saptanmalidir.

c— Bltun Gevresel Yiiklerin Degerlendiriimesi:

Elde mevcut normlar, standartlar veya sinir degerleri gibi belli kriterler oldugu siirece degerlendirme elde edilen sonuclarla
bu kriterlerin sayisal karsilastinimasi ile yapilabilir.

d— Seceneklerin Karsilastinimasi:

Degerlendiriimelerden sonra ortaya ¢ikacak ¢ok sayida verilere bakarak karar vermek ¢ok zordur. Bu nedenle her secenege
ait batan veriler bir sistemde biraraya toplanmali ve bitin segenekler tek tek olumlu ve olumsuz ydnleriyle karsilastinlmaldir.

Genel ilkeleriyle toplumsal ve ekonomik gelismeyi hedef alan planlama kararlaninin énceden cevreyi bozmayacak yer segimi,
kaynak kullamimi, (retim teknolojisi ve alinacak uygun &nleme teknikleriyle birlikte irdelenerek, karar verilmesi Cevresel Etki
Degerlendirme ¢alismalar ile mimkindir. Genis kapsamh ptaniama calismalan sonucunda, kentsel ve kirsal alanda arazinin ve
dogal kaynaklarin en uygun sekilde kullanilmasi ve korunmasi, su, toprak ve hava kirlenmesinin énlenmesi, dogal ve tarihsel
zenginliklerinin korunarak, gelecek kusaklarin yasam diizeyinin gelistiriimesi ve glivence altina alinmasi saglanmis olur.

1990’ yillan kent ekolojisi dénemi olarak adlandintan uzmanlar 1984 yilinda Unesco MAB Grubunun Suzdal’da yapilan
Kentsel Planlamada Ekolojik yaklasimlar konulu sempozyumda ekolojik kent kriterleri igin su ilkeler énermistir.

a. Ekolojik koruma igin stratejiler (dogal alanlarin tesbiti, flora ve faunanin korunmasi, hava, toprak, su kirliliginin denetimi)
b. Ekolojik Altyapi (Kentsel mekan organizasyonu ile agik ve yesil alan sistem iligkisi)

c. Tarihi gevrenin korunmasi (Tarihe tanikhk edebilmek amaciyla ge¢misin korunmasi)

d. Fiziksel planlamada insan faktérii (Davranigsal ¢cevre, psikososyal sistemn)

e. Mimaride dogaya uyum (Mimari mekan igerisinde dogaya uyum, oranlara ve sembollere yakinlik)
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Ayrica kent dokusu igerisinde agik ve yesil alanlarin kent ekolojisi agisindan énemi vurgulanmistir. Agik ve yesil alanlar
sportif, eglenme ve dinlenme amaci ile ilgili donatimlara olanak vermekte, ekolojik ve mikroklimatik yonden olumlu etki
yaratmakta, tanmsal {retimin yapilabilmesini saglamakta, kentin asin blyilimesini engelleyen bir tampon gérevini yuklenmektedir.
Kentlerin taslasmis, betonlasmis, ¢elik ve cam yiginlarindan olusan ortaminda yesil alanlarin, iklimi iyilestirme, golgeleme, toz
stizme, gurdlti etkisini azaltma, dinlenme olanad saglama ve kiltiirel etkinlikleriyle kent halkinin fizyolojik ve psikolojik
gereksinmelerine yanit verebilmektedir.

Kent gevresindeki acgik alanlara antik dénemlerde de rastlamak mimkindir. Bu alanlarin ¢ogu kent halkinin tarlalari,
hayvanlarini otlatti§i meralar, zaman zaman rekreasyon ve oyun alanlari, gdsteri ve senlik alanlan idi. Bu alanlarin énemli bir
islevi de duvarlar ile gevrili kent halkini salgin hastalik ve diger tehlikelerden de korumasiydi. Ginimizde modern ulasim
olanaklari uzak mesafelerden her tiirli gereksinimin teminini saglamakta, rekreasyon i¢in kentliye genis olanaklar saglamakta;
modern tip ve yapi teknigi hastalik ve tehlikelerden korumak amactyla hizla gelismektedir. Ancak kentlerin ¢evresinin acik ve yesil
alanlarla kusatiimasi yine de giindemdedir.

Glnimizde kentlerin yaylimasini olabildigince engellemek kent, yakin gevresinde tarim toprakilanm koruyabilmek, kent
halkina kisa mesafede rekreasyon ve oyun alanlan olanaklan saglamak amaciyla yesil kugsakla ¢evrilmesi énerilmektedir.

Yesil kusak kavrami ilk kez Ebenezer Howard'in énerdigi ‘“Sosyal kent’ déneminde ortaya gikmigtir. Howard, kentlerin
strekli geliserek bir gok sorunlara neden olmasini 6nlemek i¢in anakenti cepecevre saran bir yesil kusaktan sonra anakentle ve
birbirleriyle iligkili uydu kentlerin kurulmasini éngérmustar.

Howard’in énerisi, 1927°de kurulan Londra Bélgesel Planlama komitesinin teknik danigmani Raymond Unwin’i etkilemigtir.
Unwin hazirladidi raporda kentin acik ve rekreasyon alan eksigini giderebilmek amaciyla Londra ¢evresinde arazi alinmasini
6nermistir. Kenti en ¢ok iki kilometre genisliginde bir daire seklinde saran ve 14.200 ha. bulan bir arazi kentin yayilmasini
6nlemesinden 6te Londra kenti rekreasyon ve oyun alanlari igin rezerv alanlard.

1942 yilinda Prof. Patrick Aborcrombie tarafindan hazirtanan Londra planinda kent nifusunun desentralize olmasi
ongorildiugiinden, yeni yerlesmelerin 8-15 km. genisliginde bir yesil kusaktan sonra kurulmas: kabul edilmistir. Yaklagik 15.000
ha. olan yesil kusagin kamulastirnimasina gerek kalmadan, alinacak planlama kararian ile kentsel kullanima dénismesini
6nleyecek bir nitelikte kalmas) diisiinGimUs, bu nitelikleriyle, yesil kusakta tarimsal igletmeler en genis alam kaplamaktadir.

Aborcrombie’nin planlama kararlan ile amagladigi, Londra’nin blylimesini denetlemek, yerlesmelerin zamanla birbirine
eklenmesini 6nlemek, kentin dzelligini koruyarak tarimsal kullanimlar ve rekreasyon igin gerekli araziyi elde etmektir.
Londra’nin yesil kusagi 1946 yilinda Kentsel ve Kirsal Planlama Bakanhd: tarafindan onaylanarak kesinlesmistir. Bakanlk 1955
yilinda, yesil kusak icinde yerel idarelerin plan yapma kosullarini belirlemis, bu alanlarda kentsel yapilagsmayi yasaklamistir.

1966 yilinda yapilan bir alan kullamimi ¢alismasinda, Londra yesil kusaginda olan kullanimlarin dadilimi séyledir.

Londra Yesil Kusagi Alan Kullanim Dagilims

ALAN KULLANIMI ALAN (ha) %
Tarim amach kullanimlar 19.100 62.3
Kamusal agik alan 4.550 14.8
Bos alan 1.900 6.2
Ozel acik alan 2.800 9.1
Okul, oyun-spor alanlar 450 1.5
Kig¢ik bahgeler 200 0.7
Mezarliklar 200 0.7
Fidanhklar 750 2.4
Madenter 700 2.0
Toplam 30.650 100.0
Diger Kullanimlar Toplami 6.150 —

Yesil kusakla ilgili glinimize dedin slren ¢alismalar hem bu alanda kentin geligimini 6nlemek hem de bu alanin en yararl
sekilde kullaniimasi Gzerinde yogunlagsmistir. 1988 yilinda Ingiltere’de toplam yaklasik 1.800.000 ha. olan yesil kusak alaninin en
biiylik ve yaygin olani Londra kentinin olup, 480.000 ha. alani kapsar.

Genelde yesil kusak alani olarak ayrilan alanlar ile biiyiik kentlerin geniglemesini engellemek, kirsal peyzajin korunmasini
saglamak, yerlesim birimlerinin birbirlerine eklenmesini énlemek ve agik yesil alan kullanim olanaklarini artirmak mamkindur.
Ornegin Varsova kenti yakin gevresindeki farkl kullanimlara uygun agik ve yesil alanlar ve bu alanlarla iligkili kent merkezine
kadar uzanan park ve bahgeler sdyle bir dagilim géstermektedir.

ALAN KULLANIMI ha %
Konut alanlart . . 8.166 18.3
Endustriyel alanlar - 1.615 3.6
Cadde ve meydanlar 1.386 3.1
Yesil alanlar 1.371 3.1
Ormanlar 1.371 3.1
Tanm alanlan ve halk bahgeleri 15825 35.5
Vistula nehri 1.574 35
Diger kullanimlar 13.420 30.3

44.545 ha. 100.0

Guniumizde kentlerin yalnizca insanlarin barinma gereksinimini karsilayan yapilardan olugsmadigi, toplu yasam sonucu bir dizi
olarak ya da kisisel gereksinimleri karsilayan birimleride kapsadidi kesindir. Toplu yagam sonucu bir dizi ortak ya da kigisel
gereksinimlerde dogar. Uygariik derecesi, kiltiir yapisi, yaptirimlarin etkisi ya da ekonomik yapi farklar degisiklikler dogurur. iste
kentte toplumsal yasamin nitel ve nicel yogunlasmasi sonucu dogal gereksinimler donatimlan olusturur. Bunlar dinlenme,
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eglenme, kiiltdr, egitim, saglk, ticaret, spor, yonetim, ulasim, kamu hizmetleri alt yapi gibi uzmanlasmis olan birimler
bitinadirler. Bu birimlerle iligkili olarak kent ormanlan, kentsel tanm alanlari, kent dogal alanlari, kent park ve bahgeleridir.

Ankara kenti érneg@i ve dneriler

Ankara kenti 1920’lerden 1990’a gelene kadar nifusu 100 kat artmis, 250 hektardan kabaca 80000 hektara genigleyerek
fiziksel olarak 320 kat biyiimis, bu arada, kentin mekansal biinyesinde énemli dénisimler bigimlenmistir. Oyle ki, 1920’lerin
Ankara’s|, yani Eski Ankara Bilyilik Ankara icinde bir semt haline gelmis, 1930-1950 lerde yaratilan Cumhuriyet Ankara’si yani
Yenigehir, yikihp yeniden yapiimig, bu arada gecekondu bélgeleri Eski ve Cumhuriyet Ankara’larint gepecevre sararken, 1970’lere
kadar yérece yogun ve toplu kalan kent, 6zellikle 1980 sonrasinda karayolu baglantilan boyunca uzayarak yayilmaya baglamistir.

Ankara Tiirkiye Cumhuriyet’inin ilk ve belki de engok planlanmis kenti olarak, plansiz, plan disi ve pargaci yaklasim egilimleri
ile sorunlann yogunlastig: bir kent drnegidir. Sorunlarin ¢6zimi sosyal, ekolojik, teknik ve ekonomik kriterlerin ele alindigi
entegre gelisim planlarndir. Entegre planlamanin ‘‘merkez ve koridorlan’ kentlegme modeli ile kentlesmenin tek bir merkezde
toplanmasinin engellenmesi, kent cevresinde yesil bir kusak olusturularak kentin biyimesinin durdurulmasi_ve dogal alanlarla
iligkili agik ve yesil alan sistemi hedeflenmistir. Lann

Ankara kenti yesil kugsak galismalan ise, 1983 yilinda Ankara kenti hava kirliliginin azaltilmasi, kentin sel ve taskinlardan
korunmas, duzensiz yerlesimleri olabildigince engellemek, rekreasyon alanlar arttirmak amactyla baslatilarak giinimuze degin
11630 hektar sahamin agaglandinimasi ile sirdirilmektedir.

Yesil kusadin yalnizca agac¢landinimis bir alan olarak ele alinmayip, kentin gelecekteki makro formunu olusturacak bir
eleman, bir agik stogu olarak diisiintlmesi zorunludur. Burasinin tarim, korunmasi gereken dogal alanlar, kent ormanlarn,
rekreasyon alanlar zinciri olarak planlanmalidir. Kent yagaminin dogadan uzaklastirdigi kisilere, kolayca ulasabilinen bir mesafede
yesili ve tanimi gbstermek, kent yasamina katkida bulunacaktir. Yesil kusak kent cevresinde sirekli agik ve yesil alan halkasi
olarak ele alinarak, bu alan iginde aktif ve pasif rekreasyon alanlan olusturulmaldir.

Ankara kenti yesil kusak alani genigletilerek kent merkezine dodru uzanan kamalar seklinde vadiler ve mevcut yesillikler ile
baglanmahdir. Clnkili yerlesim dokusuna girmis ve onu kanalize eden blylik acikliklar, ekolojik acidan kente 6nemli katkilarda
bulunacaktir. A.O.C. Hipodrom ve Genglik Parkint kapsayan biylk ve kesiksiz bir agik alan koridoru, Ankara’da kuzey, dogu ve
glneyde topografyanin kismen sinirladi§i bosluksuz yerlesimin biitinlesmesiyle batida kent merkezine kadar giren biyiik bir agik
alan koridoru olugturmaktadir. Bu 6zellikle Ankara kenti igin gizgisel bir makroform yaratma olana@ vermektedir. Kent merkezinin
yakinina kadar uzanan yapi yasakl yesil koridorun Ankara’da bir veri olarak mevcut olmasi énemli bir avantajdir. A.O.C. ligi
Atatiirk’iin 1938 yilinda hazineye bagisladi§i 15000 hektarlk giftlik arazisinin 10200 hektar alanini kapsamaktaydi. Bugiin yaklagik
4200 ha. alani kapsayan A.O.G. Ankara kenti agik ve yesil alan sistemi icerisinde yeniden irdelenerek bilimsel, kiiltiirel ve
rekreasyonel amach kullanimlar igin olanaklarinin arastiriimasi zorunludur.

Yesil kugak ile iligkili olarak kent agik ve yesil alanlari, bélge digeginde ele alinarak, kent formunu ve yodunlugunu
denetleyebilecek bir konumda planlanmalidir.

Kent icinde yeni parklar acarak yesil kusak alani ile iligkilerinin saglanmasi kamulastirma maliyeti getireceginden uygulamasi
glctir. Bu nedenle, trafik olabildigince, kent disina ¢ekilip kent merkezi toplu tagim ve yaya ulagiminin agirhginda
dizenlenmelidir. Bbylece ortaya gikan yaya akslari hem kentsel agik alan gereksinimini kargilayacak hem de Ankara cevresindeki
uygun nokta, alan ve vadileri birbirine birlestiren dogal yuriyls gizergahlan ile organik bir iligki kurulmus olacaktir.

Yaklagik 4 milyon nifuslu 2000 yilt Ankara’si igin yesil alan standardi kigi bagina 20 m2 alindiinda 8000 ha. yesil alana
gereksinim ortaya gikmaktadir. 2000 yili Ankara’si igin A.O.C. hatta ODTU ve gevresindeki kamu arazilerinin géresel olarak biiyiik
alanlar olmadigi dikkati cekmektedir. Mimkiin olan maksimum orani bulabilmek igin agik ve yesil alani sistemini olusturan kamu
arazileri, tanm alanlan ile diger dogal kaynakiar korumaya ydnelik kisa ve uzun vadede ¢dzim onerileri getiren ve kentin ekolojik
potansiyeline uygun bir yesil kusak alani planilama galismasinin yapilmasi zorunludur.

YARARLANILAN KAYNAKLAR
1. Bademli, A. (1990)'dan 2000 yillarin Ankara’sina bir Bakig, Ankara Dergisi, Cilt 1, Say! 1, Ekim 90. Ankara.

2. Department of The Environment,(1988), The Green Belts, London.
3. Lothian Regional Council Department of Planning, (1988), Green Belt, Review of Boundaires, Summary. Edinburgh.
4

. Tarel, G., (1988), Ankara Kenti Yesil Alanlaninin Kullanim Etkinliklerinin Bugiinkii Durumu ve Yeterlilidi igin Alinmasi Gereken Onlemier
(Basiimamig Doktora tezi) Ankara.

. Unesco MAB, (1984), international Experts Meeting on Ecological Approaches to Urban Planning, Final Report,

o o

. Uslu, O., (1987), Sehirlesme ve Cevre Konferansi, Turkiye Gevre Sorunlan Vakfi Yayini, Ankara.
7. Zaremba, P., (1987) Urban Ecology in Planning, MAB 11. Polish Academy of Sciences Architecture and Town Planning Commitee. Szczecin.

17




REKREATIF AMACLI KENT KORULARI VE ANKARA ICIN ONERILER

Prof. Dr. Hayran CELEM
A.U. Ziraat Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig Boliima

Bir an icin genglik yillanmi yagadigim 1960°h yillarin Ankara’sini gézlerimin éniine getirmek istiyorum. Nifusu 960.000 olan,
Dikmen Vadisi ve tepeleri bitkilerle kapl, Gazi Osman Pasa sirtlan ve Gankaya tepesinin arka yamagclar heniiz bina ve yollarla
6rilmemig, gecekondulagmanin sorun olmadidi, Bahgelievier'in gergekten bahge igindeki sirin evlerden olustugu, Kizilay’a ismini
veren Kizilay binasinin yerinde durdugu, Atatirk Bulvar’nda arabalann tek tek sayilabildigi, kaldinmlarin sadece yayalara ait
oldugu bir kentti Ankara o yillarda. Buglniin Ankara’sinda yasayan bir kisi olarak ister istemez acaba o yillarin Ankara’sinda
yasamak daha mi giizeldi diye diisiniiyorum ve kendi kendime soruyorum; o dénemin Ankara’sina dénmek olanakh olsa
politikacisi, yerel yoneticisi, kent plancisi, mimari, peyzaj mimari ve Ankara'lilar olarak bugunkii bilgi, anlayis ve deneyimlerle 30
yil sonrasinin Ankara’sini nasil sekillendirirdik. Yine havasi insan saghgini, ulagimi insan sinir sistemini tehdit eden, alt yapi
yetersiz, yerlesimi plansiz, cocuklan caddelerde top oynayan, gecekondularla gevrilmis bugiiniin Ankara’sini yeniden yaratirmiydik
dersiniz.

Ginimizde toplumun ¢ogunun yasadigr kentler, kirsal yerlesim alanlarina oranla biiylik olanaklara sahiptirler. Kentler gok
yontd calisma olanag@ina, daha fazla saglik, sosyal ve kiltiirel kuruluglara sahiptir. Sosyal ve insan psikolojisi agisindan iyi
pianlanmig bir kentte insanlar tim gereksinmelerini kargilayabilir ve iginde yagamaktan giiven ve mutluluk duyarlar. Ancak ginimiiz
kentlerinin pek ¢ogu icin bunu séylemek olasi degildir. Giinkii glinimiiz kentlerinde yasayanlar, bulunduklar gahgma ortarmi
icinde giiclini ve zihinsel verimliligini tekrar kazanma olanagina yeterince sahip degildirler. Yapi ve insan yogunlugunun asir
bigimde artig), arazi kullanimi ile ilgili kararlann dogal ekolojik dengeyi bozucu nitelik gdsterdidi kentlerde, gevre sorunlar tim
canh yasamini tehdit eden boyutlara ulasmistir. Ozellikle kisa siireli ekonomik degerlendirmelere dayanan endiistriyel ve
teknolojik gelismelerin gevre (izerine olumsuz etkilerini arttirmasi, insanlarin siirll yasam gevresinde, cesitli gereksinmeleri igin
yapay 6elere daha c¢ok yer verilmesi, tehdit cemberini giderek daraltmaktadir.

Son niifus sayimina gére niifusu 3 milyon olan Ankara’nin en énemli sorunlarindan birinin hizli niifus artisi oldugu kesindir.
Her yil Ankara niifusuna 100-120 bin kisi katlmaktadir. Béylesine hizli biyiiyen bir kentin agik ve yesil alan gereksinmesi de ayni
hizla biyamekte, beton ve asfalt yiginlan arasinda kalan insanlar nefes alabilecek yesil alanlar aramaktadiriar. Jansen’in 300.000
bin kisilik Ankara kent planinda, kenti kucaklayan tarimsal alanlar ile kentin igine gesitli yénlerden giren vadi ici yesillikleri,
agaclandirilmis tepeleri, yollari, parklar ve spor alanlar ile yeterli olan agik ve yesil alanlar, kisa bir siirede yetersiz durumda
kalmiglardir. Ginimiizde kullamilan agik ve yesil alanlarin bir kismi bu planin mirasi olarak kabul edilebilir (OZTAN, Y., 1976).
Daha sonraki yillarda kentin gelismesiyle bazi vadi ve tepeler yesil olarak korunamiyarak, ranti daha yiiksek kullanimlara terk
ediimistir.

Yerel yonetimler yesil bir Ankara yaratmak igin bilylik ¢caba sarfetmislerdir. Antropojen bir step bélgesinde kurulmus olmasina
ragmen Ankara aslinda bir ¢ok kentimizden daha fazla yesil alana sahiptir. Sahip oldugu yesil alanlann niteligi ise tum diger
kentlerimizden daha yiiksektir. Ankara yerel yénetimlerinin bu ¢abalarina ragmen, aktif yesil alan miktarinin hala istenilen dizeye
ulagsamamasinin nedeni, hizli niifus artisina paralel olarak kentin plansiz ve daginik bir sekilde yaylmasidr. Acik ve yesil alan
sistemi dahil Ankara kentinin pek ¢ok sorununun ¢éziumdl, niifus artisinin dondurulmasi ile olasidir.

Kentsel yerlesmelerde yesil alanlarin énemi, insanin dodaya olan tutkusunun bir sonucudur. Ozellikle Ankara gibi blyiik
kentlerde yasayan insanlar, yasadiklarn kentte genis agik ve yesil alanlar isterler. Bu nedenle 19. yuzyillda gergeklesen endstri
devriminden buyana acik ve yesil alanlar toplumsal, ekonomik ve fiziksel yapi degisimleri agisindan sehirciligin vazgegilmez
6gelerinden biri olmustur. Ancak Ulkemiz genelinde ve Ankara 6zelinde kent acik ve yesil alanlan bir sisteme oturtulamamigtir.

Diinyada son yillarda ortaya atilan kent ormanciligi kavrami, (ilkemizde de yavas yavas islenmeye baslanmistir. Basit bir
tanimlama ile kent ormant, kent icinde ve cevresindeki biitiin odunsu bitkileri kapsamaktadir. Bunlar yol agaci olabilir, parktaki
agaglar olabilir, dogal ormanlardan kalma koruluklar olabilir ya da sonradan tesis edilmis agaglik alanlar olabilir(yesil kusak ve
kent korusu uygulamalari gibi). Kent ormanciidi da, kent ormanlarina déniik, ézel bir ormancilik uygulamasidir(ATABEY, i.,
1988). Anlagilacagi gibl kent ormanciidi, ormanciligin 6zel bir kolu olup, sehir halkinin psikolojik, sosyolojik ve ekonomik refahi
icin, agac yetistirmek ve ameneje etmeyi amaglamaktadir. Bu bildiriye konu olan kent korulan ise, ister dogal olsun, ister
sonradan tesis edilmis olsun kent ormani kapsamina giren, 6ncelikle rekreasyon amacina ybnelik agdacliklardir.

Kentsel alanlardaki bu koruluklarin fiziksel gevre Gizerine ve kent ekolojisine son derece olumlu etkileri olmasina ragmen,
insanlar onlara ekonomik dederi olan, yiyecek ve yakacak (retin diger kent tanmsal faaliyetleri kadar 6nem vermezler. Bu tir
agacliklar istenmeyen gériintileri, sesleri ve kokulari perdelerler, golge yaparak glnesten, perde yaparak riizgardan korunma
saglarlar, topragin duradan hale getirilmesine yardim ederler, nitelikli su saglar, ekolojik cesitliligi arttinrlar ve rekreasyon igin
olanaklar saglarlar. '

Insanlar acik alanlardan ziyade orman gérebilmek icin uzun mesafelere seyahat ederler. Kent korulan onlari dogrudan
kullanan insanlar Gzerine olan etkilerinin yanisira, onfan ileride gerek duyuldugunda kullanabilme duygusu da énemlidir. Ornegin
Ankara’ya 40 km uzaktaki. bu ¢evrede ayakta kalabilmis tek dogal ormanlik alani olan Beynam ormanini dinlemek, eylenmek igin
bugiine kadar hi¢ kullanmamig olabilirim ama boyle bir ihtiya¢ duydugumda oraya gidebilecegimi bilmek, orada bir ormanin
varligi bana bir secenek tanimasi agisindan 6nemiidir. Bu durum halkin kendisi dogrudan yararlanmadig: halde kentsel ekolojiyi
korumak igin nigin harekete gectigini de agiklamaya yardim eder. Giiven Park’| pek ¢cok Ankara’ll kullanmiyor olabilir ama o
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parktaki agaclann kesilmesine herkez tavir koydu. Gunki, o parkin orada oldugunu bilmek bizim igin 6nemlidir.

Beynam ormani hari¢ cevresinde dogal orman alanlan olmayan Ankara kentinin yakin gevresinde rekreasyonu da amagclayan
kent korulaninin olusturulmasi, 2000’li yillara dogru Ankara kentinin agik ve yesil alan sisteminin temel 6gelerinden biri olmalidir.
Ankara iginde ve yakin gevresinde adaclik alanlar olarak; Atatirk Orman Giftligi, Cubuk Baraji, Eymir Golii cevresi, Kurtbogazi
Baraji, O.D.T.U. gevresi, Bayindir Baraji ve Orman Genel Madirlagince yeni baslatilan yesil kugak sonucu agaclandinimis
alanlan sayabiliriz. Bu alanlarin birkism: alan olarak, birkismi bitkisel malzeme olarak yetersizdir. Hemen hepsi de Ankara’lilarin
rekreasyon ihtiyaglanni kargilayacagi donatilardan yoksundur. Ankara kenti igin yeni olusturulacak kent korulan, hafta sonlarinda
Belediye otobiislerinin de ¢cahgabilecegi, boylece daha fazla Ankara’linin yararlanabilecegi mesafede olmaldir. Bu uzakhgin da
vasita ile bir saat den fazla olmamasi gerekir. Koruluk arazisi ¢ok dik olmalal, diiz, az egimli alanlarla yer yer tepeleri de
icermelidir.

Kent korulan igin agag tiirli seciminde, kentlesme olgusu sonucu ortaya ¢ikan kentsel-endiistriel ekosistemin, 6zellikle kente
yakin koruluklarda adaclann yasamini etkileyecegi dikkate alinmalidir. Son yillarda bu gézlemler sonucu gesitli agag tarleri, gevre
baskilarina duyarhlik derecelerine gére siniflandinimakta ve dayanikli tiirler elde etmek amaciyla caligmalar, yapilmaktadir.
Agaclarin dogal yetisme ortami olan orman ekosistemi ile kentsel-endiistriel ekosistem arasinda, iklim yoninden, toprak
yonlnden, su ekonomisi yoniinden énemli ayricaliklar vardir. Ayrica hava kirliligi, mekanik baskilar, buzlanmaya kars: tuzlama
caligmalarn, iletim gebekelerinden sizan gazlar gibi kent agaglarinin yasamini etkileyen 6zel baskilann, belirli dlgllerde de olsa
kent korularini olugturacak agag tirlerini de etkilemesi s6z konusudur (ASLANBOGA, i., 1988).

Tar segiminde dnemli konulardan biride, Ankara igin kurulacak yeni koruluklarda genis yaprakl agaclara agirlik verilmesidir.
Dikkat edilirse Ankara ici ve gevresindeki agagliklarn neredeyse timi kara gam agaclarindan olusturulmustur. Kara ¢amin
herdemyesil bir aga¢ olusu, ki aylarinda da kente yesil bir doku kazandirmasi agisindan énemli olabilir, ancak toprak ylzeyinden
itibaren dallanmasi insanlarin aktivitelerini sinirlayacaktir. Ankara karasal bir iklime sahiptir. Bunun sonucu olarak yazlan sicak ve
kuraktir. Sicak yaz aylarinda insanlar adag taclaninin olusturdugu catinin altinda, giinesin yakici sicakligini hissetmeden, doganin
kucaginda dinlenmek isterler. Bu olanag: ise, ibreli agaclarla degil genis yaprakli agag tirleri ile salamak olasidir. ibreli agaglar
arzulanan golgeyi saglamayacaklan gibi, bu agaclarin altinda insanlarin rahatga kosup oynamalari da olanakli degildir. Genis
yaprakl agag turlerinin bir baska 6zelligi de sonbaharda yapraklannin aldigi renk degisiminin gérsel olarak insana blyik zevk
vermesidir. Ayrica yeni olusturulacak kent korularinin bir an énce istenilen islevlerini yerine getirebilmeleri agaglarin blyumesi ile
olanaklidir. Hizh biyliyen genis yaprakli agag tirleri ile bu hedefe ulasmak daha ¢abuk olacaktir. ®nemli bir konuda halkimizin bu
tdr alanlarda ki piknik ahigkanhigidir. Bu aligkanh@in sonucu zaman zaman gikan yanginlar bir anda blytik agaclik alanlarin yok
olmasina neden olmaktadir. Bu konuda da genis yaprakh agagclar ibrelilere oranla daha az tehlike arzederler.

1972 yilinda Peyzaj Mimarisi Dernegi’nin hazirladigi bir seminerde Dr. Sevki Vanli sunlan sdylemis; “Ornegin Ankara’nin
etrafina Cam dikmek, bunlarin biyiimesi icin gok uzun zaman beklemek, bu agaglandirmanin rekreasyon degerlendirmesine
yararsiz olmasi vb. Ayni davranigla OR-AN banliyd sehrine 40.000 Gam fidani dikerek, yeni bir yerlesimi bir fidanlik gibi kullanmig
bulunuyoruz. Bu biiyiik hatada benim de payim oldugu igin Gzgiinim. Zira yaklasik 10 yil igerisinde béliim bdlim yagamaya
agilacak olan bir yerlesim, gevresiyle birlikte diizenledigi bigime ulasmadi§i takdirde istek gerceklesmemistir. Bir Kara Cam 30
yllda agag niteligine ulagiyorsa, ayn devrede Ulkenin kentlerindeki yapisal olaylarin zenginligi ile boy diglisemiyecek anlarin
arkasinda yeri ve hatta varligr sipheli bir unsurdur. Bir mimann konuya iliskin gézlemleri bunlar. Biitiin bu soylediklerim Kara Cam
kent korularinda yer almasin anlamina gelmez. Kara Gam derin kok sistemiyle egimli alanlarda ve derin olmayan fakir topraklarda
dahi geligebilen bir agactir. Bu nedenle belirli oranlarda ve arazi yapisina gére bu adag tirinden yararlanilabilir. Asinda Kara
Camin bukadar ¢ok kullanilimasinin ana nedeni, devlet fidanliklarindan bilyiik miktarlarda ve ¢ok ucuza, hatta bedava temin
edilebilmesi ve bakim istemeden neredeyse her tir toprakta yetisebilmesidir. Belki Kara Cam dan daha hizh biiylyen Kizil Cam
bu konuda daha iyi sonug verebilir. Ancak bu konudaki arastirmalar heniiz sonuglanmadi.

Kent korulan igin, ézellikle rekreasyon amagh kent korulari igin sadece agag dikmek yeterli degildir. Bu korulugun, ylriime
yollan, bisiklet yolu, kosu parkuru, dinlenme mekanlari, seyir teraslari, kir kahvesi ve zemini cayir kaph agikliklart gibi rekreasyona
hizmet edecek sekilde planlanmasi gerekir.

Ankara Anakent Belediyesinin baslattigi Ankara Kenti Agaglandirma Ana Plant (AKAP) projesi ¢ergevesinde kent korulan da
gindeme getirilmigtir. Anakent Belediyesi bu projesi ile 2000'li yillarin yesil alan sistemine ilk Snemli adimi atmis bulunmaktadir.
$imdi sira, bu projenin basarisi igin uygulamaya iligkin dogru kararlarin alinip, zamaninda galismalarin bagatiimasindadir. Ankara
Anakent Belediyesi yaptig protokolle fidanlari Orman Genel Midiirliginden temin etmeyi amaglamaktadir. Uygulamayi ise, kamu
kurum ve kuruluglarn ile 6zel sektérun katilimi yoluyla gergeklestirecektir. Bu uygulama yontemiyle halkin konuya sahip ¢ikmasi
sadlanmis olacagi gibi, tesis masrafini da azalacaktir. Kent korularninin tesisi belirli masraf gerektirdigi gibi bu tir alanlarin bakim
giderleride oldukga fazladir. Genellikle de bakim ve iyilestirme icin yeterli destek bulmak zordur. Kent korularinm gelismekte olan
Ulkelerde bu nedenle desteklenebilir Grin saglayan bir sisteme oturtulmasi saglik verilmektedir. Ayrica alana girisin iicretli olmasi,
kirkahvesi ve biife gibi kullanimlarin kiralanmasi bakim masraflarini kargilamada yardimei olacaktir.

2000'li yillarda Ankara kentinin agik ve yesil alan sisteminde kent korularinin énemli rol oynayacag@i kesindir. Bu tir kitleli
yesillikler her zaman biyik kentlerin yesil alan sisteminde dominant karakter olmuslardir. Onemli olan hedefi iyi saptamak ve ona
ulagabilmek igin kararlilikla ¢aligmaktadir.
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ANKARA'NIN CEVRE DUZENLEMELERINDE KULLANILABILECEK
DOGAL BITKILERIMIZ

Prof. Dr. Tuna EKIM
Gazi Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Botanik Anabilim Dal

Son yillarda diinyada simdiye kadar bilinen sis bitkileri yaninda, yeni bitki tirleri bulunarak bunlann ¢evre dizenlemelerinde
kullanilmalar: giin gectikge popularite kazanmaktadir. Yeni bitki tarleri bulunurken nceleri her iilke kendi cevresindeki bitkileri
arastirmakta ve bulmakta iken, son yillarda, ézellikle floralan zengin olmayan ilkeler, bagka tlkeleri de aragtirarak, oralarda
yetisen ve kendi ilkelerinde de yetigebilecek tirrler bulmaya gaba gdstermektedirler. Avrupa’nin gesitli sehirlerindeki bahgeleri,
ézellikle botanik bahgelerini gezecek bir Tiirk botanikgisinin, kendi Ulkesinden getirilerek yetistirilmis ¢ok sayida bitki gérmesi gok
olasidir. Bu konuda ¢ok sayida érnek vermek mimkiin ise de, en garpici 6rnek son yillarda yurdumuzda adi sik gegmeye
baslayan bir bitki olan Galanthus elwesii (KARDELEN) dir.

Konunun en ilging yani Avrupa'da lilkemizden gétiirillerek gevre diizenlemelerinde kullanilan ¢ok sayida bitki tiri olmasina
ragmen, bunlardan hemen higbirinin Glkemizde kullaniimamalandir. Bu yazi yurdumuzda botanigin uygulamal dallari ile ugrasan
meslek elemanlarina, bu konuda bir ipucu vermek amaciyla hazirlanmigtir. Yazarin iddiasi eserde adi gegen veya bir
kisminin yalnizca cinsi verilen biitiin bitkilerin gevre diizenlemelerinde kullaniimasi gerektigi degildir. Pek dogaldir ki, botanik
agisindan ilging ve gosterigli gigeklere sahip her bitki tirl bu amaglarla, belki, kullanilamaz. Ancak botanikgi olarak bizim
gonliimiiz bu giizel gigekli ve cogu yurdumuza has (endemik) bitkilerimizi tlkemiz kentlerinin bahgelerini stslediklerini gérmeyi
arzu etmektedir. Bu nedenle okuyucularin, belirtilen bitkilerin gevre diizenlemesinde kullaniima imkanlarini diginirken, teklif
edenin bir botanikgi oldugunu hatirlarindan ¢ikarmamalarini arzu ederim.

Ankara, cumhuriyetimizin bagkenti olmak gibi gurur verici pozisyonu yaninda floristik agidan da zengin ve ilging bir
kentimizdir. Giineyden kuzeye, dogudan batiya degisik ekolojik 6zelliklere sahip oldugundan, bu 6zelliklere uygun bir floristik
yapiya sahiptir.

Ankara’dan toplanan bitkilerin ilk Igaydedildigi flora eseri, 1865-1888 yillar arasinda yayinlanmig olan ve batih botanikgiler
tarafindan “Abide” olarak tamimlanan isvigreli Botanikgi E. Boissier’in “‘Flora Orientalis™ adl eseridir. 5 cilt olan bu eserde
Ankara civarinda toplanmis 60 kadar bitki tiiri kaydedilmisgtir.

Ankara Floras! izerindeki tesbit galismalan cumhuriyetin kurulusundan sonra Ulkemize gelen, codu alman bazilan ingiliz,
botanikci ve bitkilere merakl kigilerce yapilmig, bu kigilerin yaptiklar toplamalar 2. baskisi 1937 yilinda yayinlanan dederli alman
botanikgisi Kurt Krause’nin *“Ankara’nin Floru’ adh eserinde toplanmistir. Yazarin belirttigine gdre Boissier'den sonra Ankara
Flora’si izerinde ilk calisma cumhuriyetin ilk yillarinda Ankara’da gérev yapan ingiltere B. elgisi Lindsay tarafindan yapilmig,
cogunlukla Gankaya tepelerinden yapilan bu toplamalar sonucu elde edilen bitki érnekleri Londra’da Kew herbaryumuna
goénderilmis ve buradaki botanikgiler tarafindan adlandiridiktan sonra Horwood ile Turrill tarafindan ‘‘Kew Bulletin’’ adh
mecmuada “On The Flora of the Nearer East lll. A Collection Made by the Rt. Hon. Sir Ronald C. Lindsay, Near Angora™ adi ile
1927 yilinda yaymnlanmsgtir.

K. Krause hem kendisinin, hem de 6zellikle Ankara civarindan genig kolleksiyonlan ile bilinen ve 1930’lu yillarda Ankara’da
gorev yapan, Kotte ile Miiller’in bitkileri yaninda 1926 yilinda Ankara’nin Aimanya B. elgiliginde miistesar olarak galigan Benndorf,
gene Ankara’da gérev yapan Gassner ve Gleisberg gibi Universite hocalan ile Jaesche, Gierzewski, Warburg, Uvarov, Gorz ve
Wetrh gibi, Ankara gevrelerinden bitki toplayip teshis i¢in Berlin-Dahlem herbaryumuna gonderen kisilerin kolleksiyonlanndan da
yararlanarak eserini hazirlamistir. Bu eserin ilk baskisinda 650, 2. baskisinda ise 800 kadar bitki turi kaydedilmektedir.

Ulkemizde, botanik biliminin kurutusuria cok énemli hizmetler yapan ve su anda gérev yapan tiirk botanikgilerinin hocalanni
yetistiren Yiksek Zirdat Enstitiisinde degisik zamaniarda gorev yapan K. Krause, Gassner, Kotte, Miiller gibi hocalarnn yaninda
yetisen tiirk botanikgileri Ankara Flora’si Uzerindeki galigmalari devam etmiglerdir. Bunlarin baglhicasi hepimizin hocasi olan
rahmetli Hikmet Birand’dir. Bu calismalar halen de devam etmekte olup Korolojik ve fitososyolojik agidan Ankara’nin floristik
yapisi ayrintili olarak ortaya cikariimaya calisiimaktadir. Ankara Flora ve vejetasyonu Uzerinde, 6zellikle son 30 yil iginde ¢ok
sayida bilimsel galisma yapilip yayinlanmis olmakla birlikte, Krause'nin eserine benzer bir eser ne yaziktir ki heniz yayinlanabilmis
degildir.

Son yillarda yapilan galigmalar 1si§inda Ankara Florasi’nin yaklagik 2500 tohumlu bitki tirinden olustugunu sdylemek
miimkindir. Ulkemizin tim florasimin 9500 civarinda tirden olustugu disiinulirse, yurdumuzda yetigen turlerin yaklagik %25'inin
Ankara’da yetistigi sonucu ¢ikar. Heniiz Ankara il sinirlan iginde floristik agidan iyi incelenmemis bélgeler bulunmaktadir.
Gelecekte bu bolgelerde yapilacak arastirmalar ile bu sayinin 3000 civarina ulagabilecedini sdylemek kehanet olmayacaktrr.
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Ankara Flora'si zenginligi yaninda oldukga ilgingtir. Belki de bagkent olmasindan kaynakianan bir fikir ile, ilk olarak
Ankara’dan toplanan bazi bitkilere bu kentimizin adi verilmistir. Bunlardan bazilan sunlardir;

Astragalus ankerensis Crocus ancyrensis

A. ankaricus Paracaryum ancyritanum
Hedysarum ancyrense Verbascum ancyritanum
Crataegus dikmensis Euphorbia ancyrensis

Kentimizin adi verilen bu bitkiler disinda, diinyada ilk olarak Ankara’dan toplanip bilim alemine tanitilmig, daha sonra
yurdumuzun diger taraflaninda da yetistigi saptanan 30 kadar bitki tir( vardir. Bunlardan konumuz ile de ilgili olan bazilan
sunlardir: Astragalus wiedemannicus, A. panduratus, Hieracium beypazariense, Convolvulus galaticus.

Ankara Florasi hakkinda verdigimiz bu ¢ok 6zet bilgilerden sonra, bu flora i¢inde yer alan veya diger bolgelerimizde
yetigmekle birlikte Ankara'nin gevre diizenlemelerinde kullanabilecedi disinilen baz: bitki tirleri hakkinda bilgi vermek
isterim. Lon

SOGANLI, RiZOMLU, YUMRULU BiTKILER (GEOFIT’LER)

Bu gruba giren bitkiler diinyada ¢evre diizenlemesinde en ¢ok ilgi géren bitkilerdir. Bunun bellibagh nedenleri sunlardir:

1— Bu bitkilerin pekgogu ilkbahann ilk aylarinda, hatta Ankara’da iklimin ilik gittigi bazi yillarda kigin son aylarinda, gigek
acarlar. Bunlann bir kismi da (Colchicum, Crocus, Sternbergia ve Cyclamen gibi) sonbaharda ¢i¢eklenirler. Bu nedenle daha
diger bitkiler gicekte degilken, bunlar giizel ve gdsterisli gigekleri ile park ve bahgeleri suslerler.

2— Diger bitkilere gére daha kolay uretilir ve yetistirilirler. Bu bitkilerin toprakalti aksamlari belirli bir buyiklik aldiktan sonra
cicek acarlar ve dikilen belli blyikliikteki sogan ve yumrular gelecek yil kesinlikle ¢icek acar.

Avrupa’daki botanik bahgeleri ile sehir park ve bahgeleri yaninda ekonomik agidan en zayif kigilerin evleri dniindeki birkag
metre karelik bahgelerde bile Subat ayindan itibaren bu bitkileri gérmek mimkiindir. Bu bitkilerin bir kismi yurdumuzdan ihrag
edilmekle birlikte, bunlar hentiz, yurdumuz bahgelerinde yetistiriimemektedir.

Bu gruba giren ve halen bazilar Ankara’daki Universitelerimiz bahgelerinde yetigtirilen ve Ankara sartiarinda yetisebilecegi
diisiinllen cins ve tiirlerden bazilar sunlardir:

Galanthus (Kardelen) tirleri: Avrupa’da yaygin olarak yetistirilen Kardelen tiirleri G. nivalis ile yurdumuzda da yetisen G.
elwesii ve G. ikariae'dir. Ankara gevresinde Elmadag ile Gudil kazalan gevrelerinde Galanthus yetistigi bilinmektedir. Yukanda
belirtilen 2 tir Ankara’daki lGniversite bahcelerinde basar ile yetistiriimektedir.

Anemone blanda, Eranthis hyemalis: Ayni familyadan (Ranunculacece) olan bu iki tiirden ilki Beyaz, mor ve pembeye kadar
cok dedisik, ikincisi ise san renkli gigeklidir. Her ikisi de Ankara’da ¢ok iyi yetigmektedir.

Lilium candidum: Dogal olarak yurdumuzun glineybati kesiminde yetigmekle birlikte, son 10 yil icinde bu bdlgeden getirilen
orneklerin Ankara sartlarinda ¢ok basarnh bir gekilde yetigip Uredikleri gézlenmistir. Bu tir disinda Lilium’un Kuzey Anadolu
daglarinda yetigen baz tirleri daha vardir. Bunlar heniiz Ankara’da pek denenmemis olmakla birlikte bunlann da, ézellikle
Kastamonu gevrelerinde yetisen L. martagon’un, kentimiz sartlarinda yetigebilecedi kanisindayiz.

Cyclamen(Siklamen) tlrleri: Bu cinsin yurdumuzun kuzeyinde yaygin olarak yetisip ilkbahann ilk aylarinda gicek agan C.
coum tirl yaninda, yurdumuzun bati ve gliney kisimlarinda yetisen, bazilar da sonbaharda gicek agan tirleri vardir.
Bunlardan hemen hepsi, Ankara sartlarinda ancak goélgeli ¢ah altlarinda kolayca yetistirilebilirler.

Fritillaria turleri: Avrupa’da yaygin olarak yetistirilen ve ¢ok makbul sis bitkileri olan F. imperialis ile F. persica yurdumuzun
ozellikle dogu ve G. Dogu Anadolu bélgelerinde yetismekte, gbézlemlerimize gbre Ankara sartlarinda da ¢ok iyi sonug
vermektedirler. Bu tirler disinda son yillarda kdiltire alinmig bazi tiirler de yurdumuzda bulunmakta ve bunlar disinda da bazi
Fritillaria tirleri sis amaci ile yetistirilebilecek 6zellik géstermektedirler.

Sternbergia tirleri: Yurdumuzda yetigsen ve genellikle sonbaharda san ¢igekler agan bu cinse ait tiirler Ankara sartlarinda da
kolaylikla yetistirilebilmektedir.

Muscari ve Ornithogalum tarleri: Bu iki cinse ait bazi tirler son yillarda Avrupa’da popiler olmaya baglamislardir.
Yurdumuzda bu iki cinse ait gok sayida tiir yetismekle beraber buniar henliz halkimiz tarafindan pek taninmamaktadir.
Bunlardan Muscari genellikle mor ve koyu mavi, Ornithogalum ise beyaz gigekleri ile gelecekte park ve bahgelerimizin
vazgecilmez bitkileri olabilirler.

Crocus ve Colchicum turleri: Bu cinslerin hem ilk hem de sonbaharda gigek agan tirleri Glkemiz kentimiz florasinda
yetismektedir. Ozellikle adimi Ankara’dan alan Ankara gigdemi (Crocus ancyrensis)nin nefis sar giceklerinin bahgelerimizi. siislemesi
botanikgilerin riyasidir. Bu cinslerin pek ¢ok tarii Avrupa’da kiltire alinmis olup, san, beyaz, mor renkleri ile bahgeleri
suslemektedirler.

iris tarleri: Ulkemiz mezarliklannda yaygin olarak kullanilan ve yurdumuza ait olmayan bir tiir yaninda, bu cinsin 40 kadar tiri
yurdumuzda dogal olarak yetigmektedir. San, kahverengi ve mor renkli giizel, gosterisli gigekleri olan bu cinse ait bazi turler
sodan bazilan ise rizomludur. Bunlardan da hemen hepsinin Ankara sartlarinda yetisebilecegdi botanikgiler tarafindan denenmistir.

Allium tarleri: Geofit’lerin yurdumuzda en c¢ok tiirle temsil edilen cinsidir. 150 ye yakin tiirii vardir. Bu tirlerden bazilan ¢ok
glizel ve gosterigli gigeklidir. Bunlardan ¢ogunun kentimiz sartlarinda kolaylikla yetigtirilebilece@i botanikgiler tarafindan
denenmigtir.

Yukanda belirtilen cinsler disinda Scilla, Chionodoxa, Pusckinia ve Romulea gibi cinslerin bazi tlrleri de giizel giceklidir.
Ayrica gene bu gruptan olup giizel gigekleri ile taninan Orchidaceae (Salepgiller) familyasinin bazi cinslerine ait tirler de burada
belirtilmelidir. Ancak bunlarin tretimleri konusunda heniiz hi¢bir ¢alisma yoktur ve fevkalade zordur.
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GIiT VE CALI OLARAK KULLANILABILECEK ODUNLU BiTKILER

Ankara sartlarinda do@al olarak yetigen bazi ¢al bitkileri belirli formlar verilerek hem it bitkisi hem de bahgeler iginde sis
calilan seklinde kullanilabilir. Bunlardan halk arasinda en cok bilineni Pyracantha cocinea (ates dikeni)dir. ilkbaharda beyaz
gicekleri sonbahar ve kisin ise kirmizi meyvalan ile park ve bahgeleri siislemektedir. Bizim teklifimiz bu gekilde kullanilis yaninda
bu bitkinin ¢it bitkisi olarak da kullanilmasidir. Dikenli bir morfolojik yapida olan bu bitki dikildikten 2-3 yil sonra budanmak
suretiyle ¢it bitkisi olarak da iyi sonu¢ vermektedir. Gene ¢it bitkisi olarak Orta Anadolu sartlarinda yetigsen Berberis ve Rhamnus
tirleri de denenmelidir. Bu citlerde sarilici bir cins olan Clematis tiirlerinin de kullanilmasinin, gitiere glzel bir gérinim verme
acisindan faydall olacadi digiincesindeyiz.

Bahce ve park siislemelerinde ise gene bdlgemizde yetigsen Viburnum, Colutea, Genista cinsleri ile Jasminium fruticans
tarindn denenmesi gerekir. Ayrica bélgemizin dogal bir tirl olan ve heniiz halk tarafindan iyi taninmayan bir Rosa (Gal) tari
kullamlmahdir. San cigekleri ile gok giizel bir sis bitkisi olan bu tir (A. hemisphaerica veya ona ¢ok benzeyen R. foetida) fazta
bakim istemeyecek bitkilerdir.

Ayrica gene Ankara gevresinde dogal olarak yetigen ve orman tahrip alanlarinin indikatér bitkisi olan diger bir ¢ali, Cistus
laurifolius’un Ankara’daki cevre siislemelerinde kullanilmasi uygun olacaktir. Giizel gigcekli olan bu tiriin gigeklenme periyodu kisa
olmakla birlikte, herdemyesil olmasi nedeniyle, bu amagla kullanilabilecegi diigiincesindeyiz.

AGAC FORMUNDA BITKILER

Ankara’daki park ve bahgelerde lilkemiz florasindaki bazi bitkiler (Acer:Akgaadag, Fraxinus:Digbudak, Platanus:Cinar,
Pinus:Gam, Cedrus:Sedir ve Cercis:Erguvan) kullaniimakta ise de Orta Anadolu’nun yerli cinsi olan Quercus:Mese cinsi nedense
ihmal edilmektedir. Bu ve benzer yerli cinslerimizin park ve bahgelerimizde kullanimi, bu agaglarin halkimiza tanitiimasi agisindan
da faydali olacag: tabiidir.

OTSU VE YARICALI FORMUNDAKI BIiTKIiLER

Ankara ve Ulkemizin zengin floristik yapisi iginde kentlerimizin gevre diizenleme ve sislemelerinde kullanilabilecek pek gok
cinse ait sayisiz tir bulunmaktadir. Sinirl bir yere sahip olan bu yazida bunlarin hepsinden s6ézetmenin imkansizigini okuyucu
taktir edecektir. Burada bunlarin belli baglilarindan sézedecegiz:

Astragalus’un da dahil oldugu Leguminosae familyasinda gevre dizenlemelerinde kullanilabilecek godu otsu, bazilari
bazilar ise yer ortiici veya yiksek boylu olup, her iki gruba ait olanlar genellikle giizel giceklidirler. Dikenli ve yastik formundaki
tirler 6zellikle egimli park ve bahgelerde kullanilabilirler. Yurdumuz iklim sartlanna uyumlu olduklarindan uzun miiddet ¢gigekli ve
yesildirler. Ayrica bazilarinin meyvalan da giizel ve gosteriglidir. Pekgogu yurdumuza endemik olan bu tirler siis, erozyon dnleyici
ve satih kaplayici olarak kullanilabilecek karakterlere sahiptir.

Astragalus’un dahil oldugu Leguminosae familyasinda ¢evre dizenlemelerinde kullanilabilecek gogu otsu,
calimsi pek cok bitki tirl bulunmaktadir. Bunlardan bazilan sunlardir: Cytisus, Genista, Lathyrus, Pisum, Vicia, Lotus, Coronilla,
Trifolium, Hedysarum, Onobrychis, Ebenus.

Doga’da genellikle Astragalus ile birlikte rastlanan Acantholimon (Kirpi Dikeni) turleri de gerek gicekleri gerekse kalici ganak
yapraklar yaninda, yastik formunda viicutlan ile ¢ok giizel sis bitkileri olabilirler.

Sis bitkileri agisindan zengin bir diger familya ise, aym zamanda cogu bitkileri kokulu olan Labiatae familyasina ait Salvia,
Phlomis, Thymus, Stachys, Sideritis cinslerinin baz turleri siis bitkisi olarak yetistirilebilirler. Ayrica gene gtizel gigekli Mentha
(Nane) tirleri de bahgelerin nemli yerlerinde kolayca uretilebilir.

Ranunculaceae familyasi da sis bitkileri agisindan zengin bir familya olup daha evvelce Geofit’ler arasinda ismi belirtilen
Anemone ve Eranthis yaninda Ranunculus, Delphinium, Consolida, Nigella, Aconitum, cinslerinin glizel ¢gigekli tirleri bu amagla
kullanilabilir.

Campanulaceae familyasindan ézellikle Campanula cinsi ile Caryophyllaceae familyasindan Dianthus, Silene, Saponaria,
Minuartia, Arenaria ve Gypsophila gibi gizel gigekli cinsler Ankara sartlarinda yetisebilecek tiirlere sahiptir.

Son yillarda Avrupa bahgelerinde yaygin olarak kullanilan bir diger familya ise Boraginaceae familyasi olup bu familyadan
Myosotis tirleri halen bahgelerimizde yaygin olarak kullaniimaktadir. Ancak bu familyadan olup siis bitkisi olarak kullanilabilecek
ve cogu yurdumuza endemik pek gok bitki vardir. Ozellikle Anchusa, Echium, Onosma, Paracaryum, Rindera, Moitkia gibi cinsler
bu bitkilerce zengindir.

Cruciferae familyasina ait cok miktarda bitki halen bahgelerimizi sislemekte ise de gelecekte bu familyadan daha fazla bitki
cesidi park ve bahgelerimizi sislemelidir. Pek ¢ok tiirli yurdumuza endemik olan /satis, Alyssum, Aurinia, Draba, Fibigia,
Hesperis ve Anchonium cinsleri hem ¢icek hem de meyvalan agisindan glizel gériiniime sabhiptirler.

Sis bitkilerince zengin bir famitya da Compositae familyasi olup, bu familyaya ait bitkiler de halen kullaniimaktadir. Ancak
bunlardan Helichrysum, Achillea, Erigeron, Doronicum, Tanacetum gibi endemiklerce zengin bazi cinsler, gelecekte sis bitkisi
olarak kullanilabilecek 6zellikte tiirlere sahiptir.

Yurdumuzda éi‘ni’d@mda pek kullaniimayan bir di§er familya da Gramineae familyasidir. Bu familya son yillarda Avrupa’da
oldukga gok kullaniimaya baslamistir. Ozellikle Stipa ve Pennisetum cinslerine ait bazi tiirler gosterisli cicek ve meyvalara
sahiptirler. Ayrica Arundo, Phragmites ve Thypha gibi cinsler de sulak park ve bahgelerde yaygin olarak kullanilabilecek
ozelliklere sahiptirler.

KAYA BAHCELERINDE KULLANILABILECEK BIiTKILER

Gelismis bati Ulkelerinde son yillarda en dikkat ceken bahge tipi, kaya bahgeleridir. Bu bahgelerde en dikkat ¢ceken bitkiler,
giizel cigeklere sahip alpinik bitkilerdir. Henliz iilkemizde bu tip bahgeler yayginlasmamistir.

Ankara sartlannda, park ve bahcgelerin uygun kdselerinde kaya bahgeleri kurmak mimkdndir. Bu bahgeler ilkbaharin ilk
aylaninda Arabis ve Aubrietia gibi cinsler ile kaplanabilir. Tipik kaya bitkisi olan bu cinsler yaninda Geofit’ler de kullanilabilir.
Bunlann disinda kaya bahgelerinde kullanilabilecek bazi cinsler ise sunlardir: Achillea, Alyssum, Aquilegia, Campanula, Dianthus,
Helianthemum, Helichrysum, Onosma, Saxifraga, Sempervivum ve Sedum. Bunlardan son 3 cins tipik kaya bitkileri olup diger
cinslere ait kaya Gzerinde yetisen tirler kullanimahdir.
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SU BAHGELERINDE KULLANILABILECEK BITKILER

Yurdumuz gibi yazi kurak gecen ilkeler ile Avrupa’nin godu sehirlerinde, son yillarda, su faktérii gevre diizenlemelerinde gok
kullaniimaya baglanmistir. Suyun kullanildigi yerlerde veya park ve bahgelerin sulu kisimlarinda, su seven doga) bitkilerin
kullanilmasi kentimizin ¢gehresine ayn bir gizellik verecektir.

Bunlardan en gosterigli olanlari, havuzlarda yetistirilebilecek olan Nymphea (Nilifer) ile Numphar dir. Bunlann yaninda ve
bahgelerin sulu kesimlerinde su seven glzel gicekli Polygonum, Butomus, Alisma ve Iris tirleri de yetistirilebilir. Aynca gicekleri
giizel olmasa bile uzun vejetasyon devresine sahip Juncus, Carex, Scirpus ve Thypha cinsleri de sulak alanlar igin ideal
bitkilerdir. Bu bitkiler sehir diglarinda ancak simirli bir yayilisa sahip sulu, islak alanlarda yetigebildikleri i¢in halk tarafindan da iyi
taninmamaktadirlar.

Yukarida belirli gruplarda toplanan bitkiler diginda daha pek ¢ok dogal bitki sehrimizin ¢evre diizenlemesinde kullanilabilir.
Ornegin, dinyada yalnizca Ankara’nin Gélbagi iigesinde, gol kenarninda bir alanda yetisen Centaurea tchihatcheffii ile gene
Ankara cevrelerinde de yetisen Morina persica hemen akla gelebilen iki ornektir. Tek yillik, kirmizimtrak mor ¢igeklere sahip ilk
bitki Ankara’ya 6zel olmasi yaninda, gok 6zel taksonomik karakterlere sahip, ayni zamanda gézlemlerimizetgdre Ankara
sartlarinda kolay yetistirilebilecek bir bitkidir.

BOTANIK BAHCELERI ve ONEMLERI s

Bu yazinin hazirlanmasindaki esas amag, botanigin uygulamali dallaninda ¢ahganlarin yurdumuzun dogal bitki zenginligine ve
bunlardan bazilaninin sehirlerimizin ¢evre diizenlemelerinde kullanilmasi geregine dikkat gekmektir. Bu konuda daha ayrnintil
calismak isteyenler, yurdumuzdaki hemen her iiniversitede bulunan botanikgiler ile herbaryumlar ile iliski kurarak, bitkileri
herbaryumlarda bizzat gériip, onlardan kendi kullanma amaglarina uygun tiirleri segebilirler.

Dinyada bu tip galigmalarin yapildi§i aragtirma enstitiileri ile BOTANIK BAHGELERI bulunmakta ve bu kuruluslarda bu
bitkiler yetigtiriimekte, lzerlerinde gesitli arastirma ve deneyler yapilmakta ve halka bu konuda bilgiler verilmektedir.

Yurdumuz da dogal bitkilerin gehir diizenlemelerinde henliz istenen seviyede kullanilamamasinin bir nedeni, onlar hakkindaki
bilgi eksikligidir.

Botanik bahgeleri, botanigin ve onun uygulamali bir dali olan tanim’in degisik dallarinda galisan kisilerin koordineli olarak
caligtiklan kuruluglardir. Bundan 20 yil kadar evvel, bizce yer olarak ¢ok uygun bir alanda, bir botanik Bahgesi kurma girisiminde
bulunulmusg ise de, millet olarak koordineli caligmaya aliskin olmadi§inizdan, bu girisim bu giine kadar istenen galisma diizenine
ulasamamistir.

Boyle bir kurulusun, yani tam fonksiyonlari ile ¢alisan bir botanik bahgesinin, su anda belirlenen yerde veya Ankara’nin
uygun baska bir yerinde, interdisipliner bir tarzda ¢alismaya baglamasi Ankara kentinin gevre diizenlemesinde yeni ufuklar
agabilecek; bu yazida bahsedilen veya belirtmeye firsat bulunmayan pekgok bitki tiirl bu amagcla kullanilacak ve bunlar halka
tanitlacaktir.

Boyle bir botanik bahgesinde ézellikle yurdumuza has (endemik) bitki tirlerine agirhk verilir ve bahge, diinya kamu oyuna iyi
tanitilir ise belki de hemgehrilerimizden daha ¢ok yabanc turistlerin ilgisini gekecektir. Béyle bir kurulugu gergeklestiremez isek,
yukarida bahsedilen konularda, gelecek yillarda pek ¢ok yazi ve teblig hazirlanacak ancak bunlar “Bos Kubbede Bir Hos Seda”
olmaktan ileriye gidemeyeceklerdir.

Unutulmamalidir ki bugiin geligmis (ilkelerde blyUk bir bedeni ve kiskanclikla dolagtigimiz botanik bahgelerinin ¢ogu 1500 lii
yillann ortalarindan itibaren kurulmus ve buginki mikemmel hallerine uzun yillar icinde gelmiglerdir.

Boyle bir bahge kurulmasi igin gerekli kullanilacak dodal materyal (bitki) ile bdyle bir kurulusun planlamasini yapabilecek
elemanlar (Peyzaj mimariari), kullanilabilecek bitkileri saptayacaklar (Botanikgiler) ve bunlarin yetigtirme ve gelistirilme yollarini
belirleyecekler (bitki yetistiricileri ile fizyolog ve bitki 1slahgilan) yurdumuzda mevcuttur. Ana sorun faktorleri iyi sekilde bir
esgudum iginde

SUMMARY

THE USE OF NATIVE PLANTS AS ENVIRONMENTAL ARRANGEMENTS IN GARDEN PLANNING IN ANKARA

Ankara is a natural source of innumarable native plants that could be used as hedges, ground cover and ornimental
planting. As a result of the floristic researches in this area, a very rich flora, some endemics for Central Anatolia and some for
Ankara, have been found. In adition to these, in the Flora of Turkey, it reads that there are lots of showy plants that could be
grown in the ecological conditions of Ankara.

Finally the paper points out that the importancy of Botanic Gerdens to introduce and teach the growing methods of these
plants to the public.
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ANKARA KENTI iCiN BiR REKREASYON POTANSIYELi: BEYNAM ORMANI

Ars. Gor. Ekrem KURUM
Arg. Gor. Aysel ODABAS
A.U. Ziraat Fakiiltesi
Peyzaj Mimarh@i Bélimii

Gelisme siirecinde olan birgok iilkede oldugu gibi Glkemizin dogal yapisi ve peyzajinda da hizl ve yodun degismeler
olmaktadir. Siirdiriilmekte olan degisik Slgekteki birgok galigmalar Kirsal Peyzajin fiziksel gériinimiinden bagka, biyolojik ve
ekolojik dengesini de butiini ile altist edecek bir olgu olarak énem kazanmaktadir. Baska bir deyisle bu olgu dogal dengenin
bozulmasi ve yenilenmesi imkansiz olarak iki bigimde belirmektedir.

Ote yandan, ozellikle biiyiik yerlesme merkezleri metropolleri ¢evresinde izlenen ve algilanan bu olumsuz sonuglar insan-
cevre iigkisinin saghkl bigimde ylrimesini sadlayacak kentsel ve bdlgesel digekte acik ve yesil alan ihtiyaci ile rekreasyon
planlamasinin énemini arttirmaktadir.

Gelismesini tamamlamig lst dizeydeki tlkelerde oldugu gibi, bilimsel aragtirmalar, sosyal istekler ve deneyimler heniiz
yitiriimemis hala bir deder tasiyan kaynaklan daha akilci bir bigimde kullanmayi zoruniu kilmaktadir. Bu durum, iilke diizeyinden
baslayarak genis kapsamii bir yaklagimdan, ayrintilara kadar bir dizi takip eden planlama anlayisi ve organik bir isbirligini
gerektirmektedir.

Bagkent Ankara kent halki monoton ve guriiitili bir kent havasindan kurtuimak ve dinlenmek igin hafta sonu tatillerinde
kirsal alanlara kagma ihtiyaci duymaktadir. Gevrede bulabildigi dinlenme ortamiarinda aktif veya pasif rekreasyon eylemlerinde
bulunduktan sonra daha zinde bir viicutla isine dénen insanlann isglicl verimi artmaktadir. Rekreasyonun ihtiyaci gevrede bir
acik hava organizasyonunun ele alinmasini ve bos zamanian degerlendirme ve dinlenme alanlannin planlanmasini
gerektirmektedir. Ankara gevresinde, gerek kent nifusu, gerekse kirsal niifus igin rekreasyon amach degdisik alan kullaniglan
mevcuttur. Kirsal alan iginde orman ici veya kenar dinleme ve mesire yerleri, dogal koruma alanlari ve milli parklar, dogal géller
ile baraj golleri kent halkinin rekreasyon olana@ bulabildigi yerlerdir.

Ankara kenti rekreasyon alanlarimin kent merkezine uzaklikian 30-40 km ile 100 km arasinda degismektedir. Gubuk |, Gubuk
i, Kurtbodazi ve Kayas Bayindir Baraji, Kizilcahamam Soguksu Milli Parki, Karagél, Elmadag Sirtlari, Mogan-Emir Gélleri, Ayas
ve Haymana Sifall su kaplicalar, Hirfanh ve Kesikkopri barajlari, Beynam Muhafaza Ormani ve bunlarin disinda kalan bazi
akarsu vadileri oldukg¢a sinirli bir rekreasyon potansiyeli gostermektedir.

Bu alanlar arasinda yer alan Beynam Muhafaza '‘Orman alaninin Ankara ve hatta (lkemiz agisindan gok énemli bir doga varhg
oldudu ve 6zellikle bilimsel ydénden emsalsiz bir deder tasidigi kuskusuzdur.

Ankara gevresinde, Mogan-Emir gdlleri kompleksinin giineyinde, kente 40 km uzakliktaki, Beynam Muhafaza Orman alaninin
ic Anadolu Bdlgesinin gerek step iklim kogullarina sahip yoéreleri arasinda, 6zellikle dogal bitki 6rtiisii her nasilsa kalabilmis ya da
bir dereceye kadar korunabilmis tek érnek oldugunu soyleyebiliriz.

Ayrica, bu yorenin fevkalade zengin sayilabilecek florasi ve faunasi ¢ok ilging bir kolieksiyon sergilemektedir. Beynam
kdyuniin gitneyindeki Kuyrukgu dagi Pinus nigra Arnold. Subps pallasiana (Lamb). Holmboe. (Karagam) ve Quercus
pubescens Willd. (Tiyli Mege) tirleri ile 6rtili bir ormandir. Kuyrukgu daginin florasi 66 familya 241 cins ve 419 tir ile temsil
edilmistir. Bu dag florasinda yaygin olan baghca familyalar Leguminosae. Compositae, Labiatae ve Rosacea’dir.

Ankara kentine, Atatirk Orman Ciftligi, Cubuk | baraji ve Mogan-Emir géllerinden sonra en yakin mesire yeri olan Beynam
Muhafaza Ormaninin rekreasyon potansiyeli iyi dederlendirildiginde kent halkinin 6zellikle kampgilik, piknikgilik, doda lizerinde
calisma, zihinsel dinlinme, gesitli spor vb. gibi aktivitelere olanak saglayabilir.

Ozel idare ve Orman Bakanl§ Genel Midurligindn birlikte ylritecegi kusursuz bir bolge planlama ile Ankara kent halkinin
fazla tanimadi§! bu alan ve Beynam kéyiiniin ekonomik ydnden kalkinmasi saglanmis olacaktir.

Bu alan icin yapilacak kusursuz bir bélgesel planlamayi dort ana baglik altinda toplamak mimkiindiir.
* Onerilen kiillahimlar uygun mudur?

Kara ve su alanlar; toplum amaglar ile resmi ve bolgesel alan kullanim planlan tutarli olacak sekilde, en iyi ve en yiiksek
verimdeki kullanimlar i¢in aynimalidir. Planlamada ilk asama bu sorunun cevabini aramaktir.

* Alan tagima kapasitesinin tayini olmadan planlamaya baslanabilir mi?

Eger, yapilacak planlama ile (dogal sistemler) ekolojik sistemler iizerinde olumsuz etkiler olacaksa kullanima izin
verilmemelidir. Yani kullanimdan énce dogal kaynaklar (izerindeki olumliu ya da olumsuz etkiler tanimlanmalidir.
Degerlendirmeye baglarken asagida érnegi verilen gevre degerleri listesine gére bir siralama takip edilmelidir.
— Dogal ekolojik sistemler

— Su temini ve kalitesi

— Gurdita

— Erozyon

— Sel ve tagkin

24

.



— Tarihi sit alanlan

— Giizel ve 6zel peyzaj alanlan
— Flora ve fauna

— Acik alanlar

* Onerilen kullammiar, mevcut alanlarla uyum iginde olacak midir?

Onerilen kullamim, mevcut kullanimlar tamamlayici ve disiik maliyetli olacak bir kullanim midir? sorusu yanitlanmahdir.
Planlama ile getirilen kullamim; arazi degerini digirecek midir? ¢evresinde fiziksel ve gérsel etkiler yapacak midir?

iyi planlanan ve iyice kavranarak olusturulan kullanim, (bu kullanim; képrd, istasyon, yapi ya da bir oyun alani olabilir.)
Oncelikle bulundugu sartlari iyilestirecek nitelikte olmaldir.

* Planlama ile saglanan servis diizeyi yeterli midir?

Tim ingai adimlar ve amaglanan iyilestirme galigmasi, sosyal alt ve lst yapi ihtiyacina gére olmal\ldlr. Bu; kanalizasyon,
elektrik ve su temini ve rekreasyon alanlan ya da trafik yollan olabilir. Bu yerel yonetimlerle sa*ﬁlahmalldlr.
Eger yukaridaki dort sorunun cevabi ‘‘evet’ ise tersi i¢in bir neden yoktur. Amagclanan kullanim ise bolgeye canlilk ve
cesitlilik getirecektir. _
Ozetle, genis ve kapsaml bir planlama gelecegi dikkatle bakarak, insan ve yasama ortaminin, peyzajin gereksinimlerini vermeyi
saglamalidir.
Her bir alanin 6zelliklerine gére farkl problemler, olasilikian ile de ayncaliklanin olabilecegi dikkate alinarak planlama
yapilmalidir. Her bir hedef (amag) spesifik politikalarla yénlendirilip, desteklenmelidir.

Bu §el§ildeki iyi bir planlama ile Beynam Muhafaza Ormani, Beynam kdylu ve gevresini kapsayacak gerekli gevre
diizenlemelerinin yapilmasi, uygun, konaklama ve rekreasyon aktivitelerinin olusturulmasi, yérenin degerini ve ilgiyi arttirarak
Ankara kent halkinin ihtiyaglarina cevap verecektir.
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TURKIYE'DE iMAR PLANLARI YAPIMI VE
UYGULAMASINDA YESIL ALAN SORUNLARI

Prof. Dr. Ahmet C. YILDIZCI
ITU-Mimarhk Fakiltesi

Sehir ve Boige Planlama
Balumi Ogretim Uyesi

““Cagdas toplum dogal ortam terkedip, yapay bir ortamda yagamaktadir. Doganin kosullarina yeniden uymak zorunludur.”
Le Corbusier’in bu sézleri kentsel gelismenin artis hiziyla dogru oranda her gegen giin biraz daha 6nem kazanmaktadr.

Bir kent sadece binalar ve insan hareketlerinden olugmaz. Kentte dyle kosullar yaratimalidir ki, kent yasayan ve yasatan bir
mekana sahip olabilsin. Bu kosullardan bir tanesi de Yesil Alanlar'dir.

Yakin bir gecmigse kadar yesil alanlara, kentin sokak ve caddelerini glizellestiren basit bir dekor olarak bakilmigtir. Bu gériis
yesil alanlarnin bir liiks olarak kabul edilmesine yol agmis ve kentsel planlama ve uygulamalarda parasal olanaklan zorladig
dugunidimastir. Ayrica ekonomik gikarlarin dogurdugu yesil alan dismanhgi, gecekondu olgulari, arsa spekillasyonlari, gibi
etkenler kentlerimizde yesil alan tesisine olanak vermemislerdir.

Genellikle Glkemiz kentlerinde gériilen yesil alanlaria ilgili sorunlar s6yle &zetlenebilir:

1. Kentlerimizde yesil alanlar kent butiiniinde hiyerarsik bir dagilima sahip degildir. Bu nedenle yesil alanlarin etki alanlar
belirli bdlgelere ulasabilmektedir.

2. Yesil Alanlar alansal olarak yetersizdir.

3. Yesil Alanlar donatim cesitliligi agisindan sosyo-kiiltiirel gelismeyi saglayacak dizeyde degildir.

4. Donatim kalitesi olarak gerek kendi iginde gerekse gevre ile uyumu genellikle yoktur.

5. Yesil alanlarin bitkisel kompozisyonlar ve bitki tirleri segimi genellikle bilingsiz yapiimigtir.

6. Yesil alanlanmiz genellikle alt yapiya sahip degildir.

Ulkemiz kentlerinin biyik bir béliminde mevcut olan bu yesil alan sorunlarinin nedenlerini iki ana grupta toplayabiliriz.
A) Planlamadan dogan sorunlar.

B) Uygulamadan dogan sorunlar.

A. PLANLAMADAN DOGAN YESIL ALAN SORUNLARI

Yesil alanlarin gerek nicelik agisindan gerekse kent dokusu igerisindeki hiyerarsik dagiimindaki basarisizhigr;

* Kentlesme sorunlarina eksik bir agidan bakmanin sonucu mu?

® Mevcut yesil alan standartlarinin olumsuz sonucundan mi?

* Bir politika ve yonetim yetersizliginden mi?

¢ Yanhsg planlama kararlarina mi bagdlidir?

Tabii ki bu basansizidin nedeni tek bir madde olamaz. Bitiin bu olgular bagsanisizigin nedenleri olarak ortaya konulabilir.

Ulkemiz kentlerinde, yerlesik alan icerisindeki mevcut yesil alanlarin azhg, kent plancilarina biiyiik bir sorun olmaktadir. Kent
plancilari, N

* Kentin buginki ve plan hedef yihindaki nifusun yesil alan gereksinimi nedir?

¢ Buglnki yesil alan acidi ile gelecekteki yesil alan gereksinimi nerelerden saglanacaktir? sorunlarina yanit bulmada
bélgesel bir politika izlehmesi gereklilidi agikhk kazanmaktadir. Bu nedenle kent planamalarinda, yegil alanlar genis kapsaml bir
planlama gercevesinde ele alinarak bir sistem igerisinde gelistiritmeli, kentlesme olgularinin hizina uyabilecek bir yesil sistem
yaratiimalidir.

Cogu kentlerimizde imar planiar, diizensiz kentlesmeyi takip etmekte, dizensizligi ve olumsuziugu yasallastiran bir arag
olmaktadir.

imar planlar yapiminda yesil alanlar aleyhine gergeklegsen planlama sorunlan su gekilde 6zetlenebilir.

imar planlari yapiminda plan agamasi geregi 1/25.000 digekli cevre diizeni planinda yerlesmelerin olasilikh makroform olugum
yerlesmeleri irdelenerek arazi kullanma durumunun belirlenmesi yapiimaktadir. Bunun asil amaci;

a) Yerlesmelerin gevresinde dengeli ve diizenli gelisme saglanmasi,
b) Turizm ve rekreasyon kaynaklarinin planh bigimde kullanima aglimasi,

¢) Kisith tanm alanlan ve 6zel mahsul alanlarinin korunmasi, tarim, sanayi ve turizm sektér kullanimlan arasinda birbiri
aleyhine karar getirmeyecek sekilde denge saglanmasi,
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d) Mevcut orman kaynaklarinin korunmasi gibi ilkeleri tagimaktadir.

Bu kadar 6nemi haiz arastirmalardan sonra 1/5000 Nazim Plan yapiminda, Nazim Plan sinirlan igerisinde kalan ozellikle 1.
ve 2. sinif tanm topraklarina sahip alanlara TARIM ALANI lejandi koyamamak llkemiz ekonomisi agisindan buyiik bir kayiptir.

Bu tiir alanlar gerek bazi belediye meclisieri ile bazi danisma denetleme kurullannda iISKAN DISI ALAN bazilarinda ise
mimkiin oldudunca planlama sinir digina atimaya, aksi halde oralara bagka kullanimiar verilmeye zorlanmaktadir.

imar ve iskan Bakanh@ nasil orman alanlarina VETO alanlar planlama digi alanlar diyebiliyorsa 1. ve 2. sinif tanm alanlaryla
6zel mahsul alanlanna da tanmdan baska higbir kullanigin getirilemeyecedi TARIM ALANI kullanisinin devamhh@: getirilmelidir.

Kiymetli tanim alanlarinin Nazim plan sinirlan digina alinmasi da bir ¢éziim degildir. Bu yerler igin ileride gelecek bir mevzi
imar plani daima gevredeki arazi kullanim kararlariyla irdelenerek konut alanlarina veya sanayi kullammina degisebilecektir.
Bugtin cesitli bircok llkede kiymetli tarim alanlan tescil edilmis olup normal ifrazi bir yana miras yoluyla dahi par¢alanmasini
Onleyen yasalar getirilmigtir.

Ulkemizde ilk kapsaml imar Yasasi olan Yapi ve Yollar Kanunu, daha sonra 1957 yilinda yirilige giten-6785/1605 sayili
imar Kanunu ve son olarak da 1985 tarih ve 3194 sayili ve bugiin yirirlikte bulunan imar Kanunu, yesil alan sorunlarna
deginmiglerdir. Ancak bu yasalarin yesil alan ile ilgili hiikiimleri, yesil alan sorunlarini ¢dziimleyici nitelikte degildir. Ornegin 6785
Sayilh Yasanin 28. maddesinde ‘‘Yesil sahalarin tamami planlamaya esas alinan nifus basina 7 m2’den asag diistriilemez”
demektedir. 3194 Sayili imar Yasasina dayal olarak gikarilan imar Planlannin Yapilmasi ve Degisikliklerine iligkin
Yoénetmelikte verilmig olan standartlar arasinda kentsel alanlarda kisi basina 7 m2 ’lik yesil alan normu aynen korunarak
1957 yiindan bu yana gelen siirede gecerliligini devam ettirmistir. Turizm alanlarinda bu standart kisi basina 14 m2 olarak
alinmigtir. ~

Yesil alanlar agisindan bdyle bir minimum norm vermek gergekten iyi bir digincedir, ancak artan niifusun, yesil alan
gereksinimlerinin de artacadi, yine artan nifusun getirecedi yerlesmelerle kirsal ortamdan uzaklasilacad bilinen gergeklerdendir.
Bu nedenle her niifus biylkligundeki kent i¢in 7 m?’lik yesil alan normu, niifusu blylk olan kentler igin olumsuz etkiler
yapmaktadir. Bunun igin lilkemizde niifus oranina gére artan bir yesil alan normu dnermelidir.

Yeni kent gelismeleri icin 6neri normlar gergeklestirilirken mevcut kent dokusu igerisindeki yegil alan orani dikkate
ahnmaldir. Sayet mevcut dokudaki yesil alan az miktarda ise agidi yeni yarlesmelerdeki yesil alan normlarnina kaydirarak, oradan
kapatiimasina galigilmahdir.

Ulkemizdeki yesil alanlarin nicelik ydniinden bagarsizigimin nedenlerinden birisi de yasal sorunlardir. Ornegin, imar Kanunun
33. maddesinde, “imar ve yol istikamet planlarinda yol, meydan, otopark, yesil saha, park, ¢cocuk bahgesi vb. kamu yararina
aynimis yerlerin, iskan simirlan iginde bulunanlarindan dért yilhk imar programina dahil edilmis olan yerler, miiddeti igerisinde,
dort yilhik programa dahil bulunmayan yerler ise sahiplerinin yazih miracaat giininden itibaren 5 yil igerisinde istimlak edilmedigi
takdirde, talimatname hikimlerine uygun ingsaat yapiimasina izin verilir'’ demektedir.

Belediyelerin sinirli biitceleri veya spekiilasyonlarla imar planlarinda yesil alan olarak gésterilen yerler 5 yil sonra imar
Kanunun 33. maddesi geredi yapi1 alanina dénuserek yesil alaniar plan Gzerinde kalmaktadir.

Kentlerimizdeki mevcut yesil alan durumian incelendi§i zaman,

istanbul’da kisi bagina 2.1 m?

Ankara’da kisi bagina 2.3 m2

izmir'de kisi basina 2.8 m2

Antalya’da kisi bagina 3.9 m2 yesil alan dismektedir.

Yesil alan miktarlarn kigi bagina diigen m2 olarak verilmektedir. Bdyle bir hesaplama yesil alantarin bitiin yerlesme dokusu
igerisinde homojen bir sekilde dagiimi varsayimina dayanir. Kentlerimizde yesil alanlarin dagiimi gelisigiizel bir durumda olup
etki alanlar yéninden de bu dengesizlik bulunmaktadir. imar planlan yapiminda mevcut yerlesik doku igerisinde bu sorun dikkate
alinarak gergeklestirilen yesil alan planlamalarinda oncelikli yerier olarak Belediye, Hazine ve Vakif miilkiyetindeki bos arsalar
segilmektedir. Ancak bu tir bos alanlarnin kentin her tarafinda esit bir sekilde dagildig: herhalde varsiyalamaz. Bu nedenle etki
alanlarina gore esit dagihm gésteren ¢ocuk bahgeleri, spor alanlan ve parklar bayiik bir istimlak programi gerektirmektedir.
Belediyelerin sirurli bltgeleriyle gergeklestirilemeyecek plan lizerindeki bu yesil alanlar sonradan yapi alanlanna donlismektedir.

Planlamada tamamen tersi bir durumla da karsilagilabilir. Belediyelerin yeterli bitgeleri olmasina ragmen mevcut kent dokusu
icerisinde bos alan bulma giigligi cekilebilir. Planlama agisindan ézellikle ikinci kosul igin yapi adalarnindaki arka bahgelerin
kamuya agik i¢ avlular seklinde degerlendirilebilmesinin ¢éziimleri aranmahdir. Tabii bu ¢6ziim istimlak programi ile
gergeklesebilir.

imar planlarinda yesil alan kullanimi getirilmis alanlarin yesil alan olarak topluma agilamamasinin en 6nemli sorunu istimlak
programlaninin gergeklestirilememesinden kaynaklanmaktadir. Yesil alanlarin elde edilmesi ve yesil sistemin yaratiimasi arsa
sorununun ¢ézidmlenmesine baghdir. Arsa saglanmasina yénelik aktif bir sehircilik uygulamasina dayanmayan yesil alan
planlamasi mutlak basarisiziga mahkumdur.

imar planlar yapiminda kamuya ait ortak kullanimlar Hazine ve Belediye arazileri Gizerinde yogunlastinimaya gahsilir, ancak
¢odu kentlerimizde belediye miuilkiyetindeki arazilerin azliyi sorunu g6zememektedir.

Avrupa kentlerinde belediyelerin miilkiyetindeki topraklarin orari oldukga yiiksektir. Ornegin, Federal Aimanya’nin 9 blytik
kentinde; yollar, meydanlar, otoparklar, yesil alanlar vb. topraklan igine alan yerlerin Belediye miilkiyetindeki oranlar,

Berlin %47 Frankfurt %47 Kéin %39
Hamburg %35 Hannover %44.6 Minih %23.8
Diisseldorf %29.3 Stuttgart 29.5 Bremen %25.2

Belediye miilkiyetindeki topraklann belde alaninin %24-47’sini olusturdugu bu gibi kentlerde imar planlamasinin ne kadar
elastiki hazirlanabilecegi ve yesil sistem uygulamasinin ne kadar kolay gergeklestirildigi gortimektedir.

Ulkemizde 1969 yilinda yirirlige giren Arsa Ofisi yasasinda devletin kamu kuruluglan adina Konut Turizm ve Sanayi igin
lozumlu arsa istimlaki yapabilecegdi belirtildigi halde yesil alan ve rekreasyon alanlan bu kapsamin disinda birakilmistir. Arsa
Ofisine yegil alan ve rekreasyon alaniarini da istimlak edebilme yetkisi verilmesi belki sorunu bir miktar hafifletir.
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Son yillarda yesil alan amagl arsa edinme guiglikleri, istimlak programlarinin gergeklestiriiememesi yeni bir takim yasal
¢bzimler getirmistir.

Ornegin; 3194 Sayill imar Kanununun 18. maddesinde kamu hizmetleri igin ayriimasi gerekli yerlerden bahseder. Bu
maddede imar planlariyla diizenleme getirilen arsalarda meydana gelecek deger artigina karsilik, bu arsalarin %35’i oraninda bir
pay, diizenleme ortaklik payi olarak bedel 6demeksizin alinabilir, hilkmini getiren ydnetmelikle son zamanlarda yapilan imar
planiarinda yesil alan elde edilme olasiidini artirmigtir.

Yine imar planlari yapiminda mevcut yerlesme dokusu igerisinde, 6zellikle gocuk bahgeleri gibi az bir alan isteyen yesil
alanlanin bulunma ve istimlaki sorunlan olan yerlerde, trafige biylik olumsuz degerlendirilmesi ve buralann gocuklarin
yararlanabilecedi sekilde diizenleme calismalarina gidilmelidir.

imar planlama galismalarinda en énemlii konulardan bir tanesi de kentteki fiziksel ¢evre kogullarinin konfor veya yasanabilir
diizeyde tutulmasidir. Bu nedenle gerek etken rlizgar, gerek havay! iyilestirme, gerek vantilasyon ve gerekse guriiltd gibi rahatsiz
edici etmenlere karsi koymada da yesil alanlardan yararlaniimaktadir. Ancak bu tir aynlan yesil alanlar, yerel idarelerin reklam
niteligi tasiyan faaliyet alanlarindan olmadidi i¢in hi¢bir zaman ger¢eklesemeyen plan kararlan olarak ortaya gikmaktadir. Tabii
imar planlan yapiminda da, bu tir bir gergeklestirmeyi yapamayaca@ini ortaya koyan bir belediye karsisinda ne planci ne de
bakanlik yetkilileri ideal planlamaya gidememekte ve gerceklesme sansi olabilecek bir planlama érnegini vermeye galigmaktadir ki
o da bilimsel ve teknik yaklagimlardan taviz vermekle ortaya ¢ikmaktadir.

B. UYGULAMADAN DOGAN YESIL ALAN SORUNLARI

Uygulamadan dogan sorunlara, uygulamaya baslayabilmek igin yapilan programdan baglamak gerekmektedir. Uygulamaya
baslanilacaksalanlarin tesbiti ncelik siralarinin belirlenmesi planlama ve park bahgeler hizmetleri batiiniinde ele ainmasi gerekir.
Giiniimizde ¢ogdu kentlerin yesil alan programlarini ortaya koyacak bir plantamaya rastlamak mimkin olmamigtir. Nerede bir
ihtiyag duyulmussa, nerede politik bir baski varsa veya nerede bir reklam araci varsa onlara hizmet gotirilmasgtar.

Yesil alanlarin uygulamalarinda program belirleme galismasinda olaya iki agidan bakmak gereklidir.
1. Yesil alanlarin genigletilmesi,
2. Yesil alanlarin donatimsal iyilestiriimesi.

Bu ikilemi cok iyi tartmak gereklidir. Programda ileride politik baskilar ve gesitli nedenlerle kaybedilecek alanlann yesil alana
déniistiriimesi siiphesiz donatim iyilestiriimesinden daha 6ncelik tagir. Bazi mevcut yesil alan niteligi tasiyip da donatim
agisindan yeterli olmayan alanlarda da getirilecek yeni donatim galigsmalari buralardaki kullanim yo§unlugu artiracak topluma yesil
alan biling ve sevgisini agilayacaktir.

Yesil alanlarin kullanim yogunluklar incelendigi zaman, yeni donatim ve diizenlemelerin biyik bir kullantm yogunlugu
getirdigi saptanmigtir. Bu nedenle toplumun kullanimina agiimis gerek donatim ve gerekse nitelik agisindan yetersiz alanlardaki
disiik kullanim yogunlugu ancak yeni donatim gergeklestirmeleri ve nitelik iyilestirmeleriyle artirabilir.

Belediyeler, sinirh olan teknik eleman, arag, gere¢ ve mali kaynaklar nedeniyle halkina yeterli nitelik ve nicelikte yesil alan
saglayamamaktadir. Fakat bitiin bu simirh olanaklara ragmen Belediyelerimizin yesil alan tesisi agisindan yapabilecedi bir takim
olanaklari mevcuttur.

Belediyeler miilkiyetinde bulunan 6zellikle merkezi is alanlar igerisindeki arsalardan veya yesil alan kullamm yogunlugu
veremeyecék alan, yliksek degerli kiigiik arsalari, yesil alan olarak degerlendirmesi yerine bu arsalar satarak elde ettikleri gelirle
yesil alan igin gerekli istimlak programlarim gerceklestirmelidir.

i
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KENTLERIN MAKROFORMUNU,
KENTSEL AGIK VE YESIL ALAN SiSTEMLERINi
ARTIK DOGAL VERILER BELIRLEMELIDIR.

Dr. Kamutay TURKOGLU
Y. Mimar-Sehir Plancis

I. Giris

Hizh kentlesme ile biriken gesitli sorunlar oldukga uzun bir stire lilkemizin glindemindedir. Bunlarin baglicalan toprak, hava,
su kirliligi, grtiltd, trafik vb. gevre sorunlandir. Gagimiz toplumunun yasadi§i, kaginiimaz olarak ta yasayacad: kentlerde sorunlar
yogunlastik¢a insan/¢evre, dodal gevre/yapay gevre etkilegiminin sorgulanmasi gerekmektedir. Burada, bu amagla kentli
toplum/dogal gevre iligkisi igcinde kentsel agik ve yesil alan sorunlan irdelenecektir.

Kentsel agik ve yesil alanlann merkezi ve yerel yonetim birokrasisi ve politikalar agisindan idari, finans/kaynak agisindan
ekonomik, bunlarin yanisira; toplumsal ve teknik nedenlerden gelen cesitli sorunlan vardir:

¢ Kentsel acik ve yesil alanlarn azligi, bazan da yoklugu temel sorundur. Yasa ve yonetmelik 6ngdriisii standartlara bir tirli
ulasilamamistir. Ankara’da bu standart yasal agidan olmasi gereken 7 m2/kisi’'nin ¢ok altina, yaklagik 2 m2/kisi'ye digmustiir.

Hizli ve plansiz gelismeye de bagl olarak kentsel alanlardaki konumlari bozulmus, dagiimlan dengesizlegmistir. Kuskusuz bu
Ankara iginde bdyledir.

e Eksikliklere sonradan ¢éziim arama olgusu, tek tek ele alig, boyutsal sorunlar getirmigtir. Blyik kent mekan iginde,
salonda bir saksi gibi yapaylik kazanmigtir. Ankara’da da eksiklikler artik konut parselleri lgeginde tamamlanmaktadir.

¢ Parcaci geligmeler ve yapaylik, olusum ve isletme agamalannda biyik harcamalar gerektirmektedir.

¢ Kent toplumunun gereksinmelerine zamaninda sunulamamaktadir.

» Boyle bir siire¢ iginde olusturulan agik ve yesil alanlar, istenilen/olmasi gereken nitelige de kavusturulamamaktadir.

e Bu olgular Ankara’da yasanmaktadir.

e Olumsuzluklarin ortaya ¢ikiginda, daha énce degindigimiz genel etkenlerin yanisira, onlarla i¢ ice geligen temel nedenleyici;
kentsel agik ve yesil alanlann dretiimesinde yasal/hukuksal ara¢ olan buginki ‘“*kent planlama/uygulama siireci’dir.

Kentsel sorunlan azaltmayi, sorun olugsumunu énlemeyi ve daha iyi yasanilir bir cevre Ureterek yagam kalitesini geligtirmeyi
amaglayan “‘planlama’” nin, bu agidan da irdelenmesi tutarli olacaktir. Daha agik bir anlatimia; agik ve yesil alanlann, dogal
verilerin korunmasi, yenilenmesi ve gelistiriimesi ilkesi iginde olusturulmasi, kent planiamasinin temel iglevierinden biridir. Oysa;
goriinen, planlamanin bunu yeterince sagliyamadi§idir.

Bu olumsuz sonucu nedenleyen 6geleri saptamak i¢in dnce kent planlamast aracihdi ile agik ve yesil alanlann olusturulmasi
Oyklsine bakmak yararli olacaktir.

Il. “Kentlesme Planlama/Uygulama Siireci’’nde Agik ve Yesil Alanlarin Olugsumu/Sorunlar

Acik ve Yesil Alanlar'in bir kentsel kullanig olarak arazi/arsa gerektirecegi dodaldir. Oysa, bu arsa ve arazilerin
bulunmasinda; kent planlamasi ve uygulamasinin tim taraflaninin bu alanlann yagamsal dneminde uzlasmig olmalarina karsin,
gesitli zorluklar, engeller vardir:

Kentsel arsa/arazi serbest piyasa ekonomisi iginde degerlendirilir. Planlama dncesi araziler kentsel rant beklentileri icinde
alinir, satilir, elde tutulur ve fiyati olusturulur.

Serbest piyasa mekanizmasi iginde fiyati gelisen bir tasinmazmalin, plan kararlan ile rant getirmeyen bir kullaniga ayriimasi
sorunlarin baglangicidir. Kentsel topraklarnin biiyiik bir gogunlukla 6zel miilkiyette oldugu Glkemiz kentlerinde, planlama, agik ve
yesil alanlann konumu ve boyutlari agisindan yipratimaya hazir demektir.

Acik ve yesil alanlan gergeklestirecek girisim, ekonomik/parasal glc yeterli degil, bu nedenle uygulama ertelenir ise, sorunlar
biiyliyecek demektir. Artik iyiden iyiye, kent mekanindaki yerine bagh adaletsizlik iddialan giindeme getirilecek; “‘yesil alan
karar’”’ nin kaldirimasi, ugrunda savasilacak bir ‘‘fenomen’ olacaktir.

Boyle bir yarginin, olugmasinda imar plani yapim ve uygulamasi siireci icinde; yonetimlerin toprak edinmemeleri ve bu
amagla parasal kaynak ayirmamalannin, 18. md. diye bilinen imar uygulamasini kendilerine bedelsiz toprak saglamanin araci
olarakta kullanmamalarinin da payi vardir.

18. md. imar Uygulamasrmin burada ayrintisina dedinmeyecegimiz nedenlerle igletimemesi, planlamay: yapan, yaptiran,
denetleyen tim kurumiari, agik ve yesil alanlar, varolan kadastal desene gore bir fiziksel plan Gretmeye itmektedir.

Bdyle bir fiziksel planlamanin gok simirh alanlar diginda kentin biitini igin yapilamayacad kuskusuzdur.

Kadastal miilkiyet desenini agin gozeten planlama yerel yonetim ile toprak sahiplerini tek tek karsilagtirarak imar uygulamasi
yapmaya zorlamakta yonetim énciliigiinde batiinctl uygulamalan erteletmektedir. Tekil uygulamalar, tekil uygulamalan etkileyen
fiziksel planlar, haksiz, celiskili ve bazan da yanhs kararlarin Gretilmesine firsat vermektedir.
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Yeni gelisme alanlannda agik ve yesil alan olusturmaya iligkin planlama sorunlannin benzerleri, yerlesik alaniarin kentsel
yenileme siireglerinde de yaganmaktadir. Kugkusuz higbir kent planlamasi varolanlan yadsiyarak geligtirilemez. Ozellikle
dlkemiz’de son dénemlerde, planli/plansiz uygulamalar karmagasi/ikilemi iginde birikmis sorunlann ¢6zimi yagamsal 6nem
tasimaktadir. Kentlerimizin biyilk kesimlerinin yenilenmesi/restorasyonu gereklidir. Bu yapilirken en iyi onarici 6ge olan ag¢ik ve
yesil alanlann olumiu katkisi olacaktir.

Kentsel Yenileme'nin varolan degerlerden yararlanma olanagi vardir. Kentteki agik ve yesil alanlan vardan potansiyeli 6nce
yitirip, bunlan sonradan ve yeniden Ulretme ¢abasina girilmemelidir.

Kentsel Yenilemede agaclarin korunmasi, simdilerde Ankara-Kizilay’da oldugu gibi nakledilmesi, Hacettepe parkinda oldugu
gibi parklar, ¢evrelerinde soyutlayan duvar ve gitlerin arnindiriimasi, 6zellikle kamu yapilarinin gevrelerinin agik alanlara
katilabilmesi; yol agaglamasinin gelistirilmesi; Yenisehir’de olduk¢a yaygin uygulandidi gibi yayalagtirma ve yeni trafik
diizenlemeleri yaparak yollarin hiyerarsinin yeniden kurulmasi; profillerinin degistirilmesi, toplu tagim uygulamalari ile azalacak
yizey trafiginden artan ag¢ik alanlarin tekrar diizenlenmesi vb., varolanlar etkin kullanmanin yollandir.

Kolay ve gabuk iretilebilir; kiigiik katkilarla, kentte varolan pargal ve kiigik agik ve yesil alanlarin olumlu etkilerini geligtirici
uygulamalar yapilabilir. Gene de bu ¢abalar, eksikligi, kent planlamasinda agik ve yesil alanlann iyi kurgulanmadidi, sireklilik
icinde bir sistem olusturmadigi gergegini ortadan kaldiramaz.

lil. Agik Ve Yesil Alanlanin Olusumunu Daha lyi Sagliyacak ‘‘Kent Planlama Uygulama Siireci’nin ilkeleri

Kent Planlama ve Uygulama Siireci'nde temel ilke, planlarin etaplamalar/éncelikler tagimasinin zorunlu olmasidir. imar
Uygulama planlan, bu kademelenmeye ve gercek bir yapilanma programina gére yaptimalhdir. Bu tutum, bitincil ve toplu
uygulamalan zorunlu/yaygin kilmalidir.

Yapisal (Nazim) planlara bagh bu “program planlar”’, “eylem planlan’ agik ve yesil alanlarin uygun konum ve uygun zaman
olusturulmasini saghyacaktir.

Boyle bir planlama sistemi, uygulamaya gegmeden énce Kentsel Tasarim’dan yararlaniimasini saglayacaktir. Kentsel
Tasanm’in devrede olmadidi bir planlama sireci iyi bir a¢ik ve yesil alan sistemi kuramaz.

“Acik Ve Yesil Alan” sorunlarina koklii kapsaml ve kalici ¢é6zim bulmak icin hazirliklar, fiziksel planlama éncesi siirecin
basinda Arastirmalar/Analiz’ler asamasinda yapilmalidir. Daha agik bir anlatimla; planlama asamasinda degerlendiriimek ve
geligtiriimek (izere cok iglevli bir acik ve yesil alan sistemi, varolan dogal verilerden gikarak, “ONCELIKLE UYULMASI GEREKEN
BIR TEMEL VERI" olarak hazirlanmahdir.

Bu “TEMEL VERI”

e Yasamin dog@allidi geredi, yapay kentsel ¢cevrede yer olmasi gereken agik ve yesil alan sisteminin, varolan dogal kirsal
cevrenin sirekliliginde,

* Dogal degerlerin korunmasi/kullanilmasi dengesinde, acik ve yesil alanlan aktif ve pasif olarak iyi tanimlayan,

e Toplumun dinlenmesi, eglenmesi, bedensel ve kiltirel gelisimini saglamasina katki amaciyla, bu agik ve yesil alan
sistemini egitim, kiltlr, saglik, turizm ve spor vb. kentsel kullaniglarla bitinlegtirilen,

e Sirekli, bitiincll ve gok amagh bu sistemin, barinma galisma ve ulagim gibi diger kentsel alanlarla olan iligkilerini fiziksel
planlama agamasinda bir esneklik i¢inde kuran,

e Belirli élgiilerdeki degisebilirligi icinde, bdlge bélge nitelik ve ézellikleri belirlenmis fiziksel sinirlar bulunan,

e lyi tanimlanmis degisebilirlik ve esneklikleri ile tipki bir “Orman’ alani gibi “DOKUNULMAZLIGI OLAN”,
“YASAL/HUKUKSAL BIR BELGE" olmalidir.

Béyle bir “KESIN VERI/YASAL/HUKUKSAL BELGE”’nin olusturulmasinda:
¢ Kent plancilari, doga bilimcileri, peyzaj mimarlari, gevre mihendisleri igbirligi yapmalidir.

e Bu igbirligi, belirlenecek bu sistemin, depremler, heyelan vb. topraklarin bazi 6zellikleri ile jeolojik, yeralti sular ve
taskinlarla ilgili hidrojeolojik vb. kesin verilerle iligkilendirilmesinin zorunludu agisindan, bu uzmanlklarla da kurulmalidir.

¢ Varolan tarimsal kullanigh alanian kentsel a¢ik ve yesil alan olarak belirlemedeki pozitif/negatif ekonomileri, aja¢lik ve
agaglandinlabilir alanlari, dogal karakteri korunmasi gereken bélgeleri iyi dederlendiren bir koruma/gelistirme/yenileme politikasi
izlenmelidir.

e Vadi tabanlan, dere yataklari, belirli bir kota kadar ve belirli bir e§imden sonra yamaglar, su yuzeyleri, tepelerdeki 6zel bazi
noktalari; jeomorfolojik bazi 6zel kesimler vb.’leri bu bitiincil sisteme énceden ve kaybedilmeden katiimalidir.

Ozetle yinelemek gerekirse “BU SISTEM ONCEDEN SAPTANMIS/VAROLAN, VAZGEGILMEZ, SINIRLAYICI VE
YONLENDIRICi DOGAL VERILER DEGERLER SISTEMINE OTURMALIDIR.”

IV. Yeni ““Kent Planlama/Uygulama Siireci’nin Kentlere Ve Ankara’ya Kazandiracag: Olanaklar

Kentsel “Agik ve.Yesil Alan Sistemi’nin slrecin baginda bir veri olarak beninseyen planiama tutumu daha énce deginilen
soruniar azaltabileceginin yanisira:

e Kentin sorunlu, yogun geometrik yapay gevrelerinden kisa zaman ve yiriyils uzakhidinda bir dogal gevreye gikma olanagini
verecektir. Ankara’da bu olanaklardan bazilan olarak; zerinde ¢ahgilan Dikmen Vadisi, Portakal Cicegi, Mihye Vadisi ¢aligmalan
vb. ile gelisimi strdirllen Yesil Kugak’a Sihhiye’den baslayip Kiiltir ve Spor Bolgeleri, Genglik Parki aracihd ve Atatiirk Ormar
Ciftligi ile dogal ¢evreye agilmayi gosterebiliriz.

e Kentlerin akci@erleri olarak tanimlanan agik ve yesil alan sistemlerinin kent ile kir arasindaki agik ve yesil alan sistemlerini
kent ile kir arasindaki sirekliligi tim kentlerimizde, 6zellikle de Ankara’da hava kirliligini azaltacaktir.

¢ Yalmiz nicelik standartlari saglamay! hedefleyen bugiinkil kisir tutumun agilmasina, sorunun biitiini ile ¢dzilmesine firsat
verecektir. Ankara Altinpark 6érneginde oldugu gibi boyutlar biyiyebilecektir.

» Trafik yollan ve yapilan dizisi gibi yapay engellerle ulagilmasi zor, kiicik alanh ve daginik varotan agik ve yesil alanlann
butinlestiriimesi, iliskilendirilmesi mimkin olacaktir. Bitiinden koparian ki¢iik Kugulupark érnekleti olugmayacaktir.
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* Bu iligkilendirme, yaya dolagiminin boyutlarini ve yoguniugunu artirarak kent ici ulagim sorunlarinin ¢dziimiine katki
saglayabilecektir.

* Sureklilik iginde olusturulacak kentsel agik ve yesil alan sisteminin, diger kentsel kullaniglarla olugturdugu ara kesitler ana
ulagim akslan igin kullanilabilecedi gibi; kapali/agik rayh vb. toplu tagim sistemleri igin de potansiyel alanlar olusturabilecektir.

* Su, kanalizasyon, gaz ana sistemlerinin, yiiksek gerilim enerji hatlarinin, haberiesme vb. tim altyapilarin yapim ve
isletiimesinde kolaylik ve ekonomi sadliyabilecektir; Ankara’da Genglik Parki'min, hipodrom’un bazi kdselerinin bu amagla
diizenlenmesi gibi.

* Kentsel ranti arttinci, yagsam kalitesini gelistirici agik ve yesil atanlann kendi topraginda degil, komsu alanda olmasini
arzulayan toplumdaki ikili ahlak yapisinin geriletiimesine yardime: olabilecektir.

* Bu biitincil/sirekli sistem iginde, sosyal altyapi/donatim diye adlandirdiimiz kamusal/toplumsal diger kentsel kullaniglarin
da yer almas! ilkesi, ydnetimlerin zamaninda ve uygun konumda bu amaglaria toprak edenmelerine kolaylik ve hiz
kazandiracaktir. Bir bagka anlatimia; kamunun piyasay! dengelemek, kendi adina toprak edinmek politikasinda hedef
belirleyecektir. Kamulastirma, takas, satin alma, diizenleme pay! olarak bedelsiz terk gibi eylemler programianabilecekir.

V. Oneri’nin Gergeklegmesine Yonelik Yapilmas: Gereken Diizenlemeler

Oneri'yi olugturan temel ilkeler kuskusuz Kent Planlama Bilimin de yer almaktadir. Oysa, bu ilkelerin palanlamaya aktariimasi
ve yasama gegirilmesinin yasal/hukuksal araclan eksiktir; varolanlar iyi isletilememektedir; araglar, gelistiriimelidir.

Planlamanin, acikiadigimiz bu yeni temel veriye de bagimliligini saglamak amactyla, imar Yasasi ile ilgili ydnetmeliklerde
degisiklik yapiimahdir.

Tdm imar planlama ve uygulamalarinda etaplamay, yalniz oncelikler siras ile imar uygulamasi (18 md. dahil) yapmamay,
6ngdren hakimler olugturulmaldir.

Bu “Temel Veri” kapsamindaki topraklann korunmasi, vergilendirilmesi ve kamuya aktariimasi igin 6zel diizenlemeler
getirilmelidir.

Kamuya aktanmi ve olusturulmasinin parasal kaynaginin 6zel fonlarla olusturulmasinin yollari aranmalidir.
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ANKARA KENTINIiN 2000°Li YILLAR iCIN
ACIK VE YESIL ALAN SiSTEMi OLANAKLARI

Prof. Dr. Yiiksel OZTAN
A.U. Ziraat Fakiltesi
Peyzaj Mimari§i Bolimii

Ulusal Kurtulug Savag’mizin zaferle sonuglanmasi, Ulkenin gelecedi yoniinden oldugu kadar, bir kentin yazgisinda da g¢ok
énemli gelisme ve degismelere neden olmustur. Bu kent, 13 Ekim 1923’de Cumhuriyet Tirkiye’sinin bagkenti olarak segilen
Ankara’dir.

Ankara, Kurtulug Savasi'nin ardindan Dersaadet gibi bir mitosu (masal, dykii, efsane), bagka bir anlatimla Osmanh Dénemi
efsanesini yikarak 13 Ekim 1923’de yeni kurulan Turkiye Cumbhuriyeti Devleti’'ne bagkent segildiginde 1915 yanginiyla ytkima
ugramis 20-25 bin nifuslu kdy irisi bir Anadolu kasabasiydi. Ancak, baskent olugu ile birlikte yiizlerce yillik sansi birdenbire
dénerek tarihi boyunca sahip olamadigi bir konuma kavusmus oldu.

1924 de benimsenen bir goriige gbre, Ankara dogulu bir diinyadan siyrilarak, akilci bir diinyaya yénelen bir yonetim merkezi
olmaliydi. Bu itibarla, bu kentten beklenen yalnizca bir simge olmak degil, yeni diinya anlayiginin tiim islevlerini yerine
getirebilecek ve ona uygun yasam bigimini yansitacak bir bagkent 6rnegini olusturmaliyd.

Kuskusuz, bu géris, kentbilim yada teknik bir anlayis ve yoruma dayanmaktan gok, siyasal yoni agir basan bir belirlemedir.

Buna dayal olarak, baskent Ankara’nin kurulug programinin ana hatlarn ve bazi ayrinti verilerinin, zamanin siyasal ve
ybnetsel mekanizmalanindan kaynaklanmasi gerekmistir. Hatta, bu programlara gére hazirlanan planlar arasindan en uygununu
segimde mantiksal olarak aym yénetsel mekanizmalar etken olmustur.

Cumbhuriyet Devletinin kuruculan Ankara’nin modern, ¢agdas bir kent olarak kurulmasi ve gelistiriimesini Cumhuriyet rejiminin
basarisiyla birlikte dugtindiiklerinden, kentte kisa sirede yogun bir imar faaliyetine girisildi. Bu imar faaliyeti iki 6nemli ve yogun
istem Uzerinde toplaniyordu. Birincisi, merkezi yénetimin gereksinim duydugu yoénetim yapilan; ikincisi de, bu sistemi yiriten
personelin konutlar idi. Bu amagla, ilk 6nce Ulus tarihi dokusu iginde, sonra Ulus yakin gevresinde, daha sonra da Yenigehir
gibi yeni olugturulan merkezlerde cesitli kamu hizmet yapilan ve konutlar yapildi.

Cumhuriyet’in ilk yillarindaki yapilagmalara ait istatistik bilgi yoktur. En eski veriler 1926 yiinda 405 konut yapimi ile baslar.

Eksik bilgilere karsin 1923 - 1927 yillan arasinda Ankara’nin yodun bir yapilagmaya sahne oldudu disindlebilir. Yapilagsma
¢ogunlukla eski kentin bos arsalarinda yada eski kentin dis kenarlarinda yer almaktadir. Ancak, Sehremaneti tarafindan yeni
sehrin yerlesim yeri olarak kamulagtirnlan alan {izerinde de konut yapimi siirmektedir. Kamu yapilar ise, demiryolunun kuzeyinde
ve gineyinde daginik bigimde insa edilmislerdir.

Bu dénemde, yeni ve eski yerlesmeyi biitlinlestirecek, gelecedin Ankara’sinin biyiimesini belirleyecek ve yonlendirecek bir
cerceve yoktur. Bu nedenle, yapi - sokak iligkileri, yapilarin diger yapilarla gorsel etkilesimi, dolu - bos mekan oranlari
diizenlenemediginden kentin bilyiimesi 1927 yitlina kadar ¢ok rastgele olmustur.

1930 lara kadar siren bu yapim organizasyonunda, kentin bigimlenisinde toplu konut yapiminin etkin rolii olmakla birlikte,
esas olarak kenti makroform Slcekte bigcimleyen ve etkileyen yapilar kamu hizmet yapilanidir. O yillar Ankara’sinin kent silletinin
genel cizgilerini bu tir yapilar olusturmustur. Ozellikle de Ulus Merkezi gevresindeki banka yapilan ¢ok bigimlendirici olmustur.

Bu bol situnlu, sivri kemerli anitsal cepheleriyle klasik Osmanli mimarh@inin yap ve susleme elemanlanm kullanan ve
6zellikle cephe mimarhig geklinde goérilen bir Gslup siireci olan 1. ULUSAL MIMARLIK DONEMI ile 1940 lardan sonra baslayan
Il. ULUSAL MIMARLIK DONEMI arasinda genel bir plan disiplininin zorunlu gériilmesi kuskusuz énemli bir kilometre tdsi

niteligini taslmak_tadlr.

Cumbhuriyet’in i\larjunl takiben yapilan yapilarin gdrsel ve yapisal yetersizligi, rastgele yer se¢iminin kentsel makroformu
da@itmasi nedeniyle, ddnemin Unlii kent plancilan J.Brix, L.Jausseley ve H. Jansen’e Ankara imar Plani ismarlanmis, {i¢ proje
icinde Jansen’in ¢alismasi uygun goriildiginden uygulanmasi kararlastiriimistir. Bu planla birlikte Yenigsehir'de Devlet Mahallesi
ve Bakanliklar'in yapimi, dolayisiyla ‘“‘Yeni Ankara’ seklinde gelisen Yenisehir'in temeli atiimig oldu.

Kentlerimiz igin Cumhuriyet Ddnemi’nde bugtine kadar birgok imar planlan yapiimig ve bir diglide uygulanmigtir. Bunlar
arasinda agik ve yesil alanlar icin bilimsel ve belirli bir sistemi drnekleyen galismanin Jansen’in Ankara Imar Plani oldugunu
soyleyebiliriz. Cagdas kent biliminin gerektirdigi: agik ve yesil alanlar ile yapi kitleleri arasindaki denge, kigi bagina disen yesil
alan birim miktan, acgik ve yesil alanlann kent i¢i ve yakin ¢evresindeki dengeli dagilimlan, ekolojik kosullara uygun alan
kullanimi, estetik ve islevsel degerde dis mekan planlamasi ve biitlin bu kullanimlarin belirgin ve etkin bir plan dizenini Jansen
Plani’'nda gériyoruz.

Jansen, planinda dogal nitelikteki topografik ve morfolojik 6zellikler ile mikroklimatik kosullan, agik ve yesil alan olanaklan ile
eglence-dinlenceye doénik eylemler agisindan olabildigince korumus ve de@erlendirmis, bu konudaki duyarligini ve 6nerilerini
raporunda yer yer vurgulamigtir.
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Saniyorum, Jansen Plani’na iligkin bu bilgiler “AGIK VE YESIL ALAN SISTEMI’ kavrami ile nasil olmasi gerektigi hakkinda
ip uglan vermekte ve bazi agiklamalar yapmaktadir.

Genel hatlanyla bir tanimlama yapmak gerekirse, **AGIK VE YESIL ALAN SiSTEMI’’ bir kentin yapisindaki ¢esitli kullanimlar igin
uzun sireli bir denge unsuru; ayni zamanda, ¢ok yénid dis mekan kullanimlan igin de gesitli olanaklar yaratan, yasayan ve
yasatan bir organizmadir. Bu organizmanin bulundugu ddénem igin oldugu kadar, gelecege iligkin dénemier i¢in de uzun sireli
etkinligi ve gegerliligi s6z konusudur.

Bu niteligiyle ilgili oldugu igin burada, Jansen Plani i¢in bir hatirlatma yapmay yerinde ve gerekli goriiyoruz: gunimuzdeki
biiyiik 6lglill agik ve yesil alanlarin birgogu - Genglik Parki, Hipodrom, 19 Mayis Spor Sitesi, Glven Parki, Cubuk 1 Baraji
Rekreasyon Alani, Kale Parki, Kurtulus Parki Alam, Hacettepe ile A.O.C. de Hayvanat Bahcgesi ve halka agik park ve bahgeler
gibi - ile bahgeli konut yerlesmeleri séz konusu planin armaganidiriar.

Ayrica, incesu Vadisi'nin rekreasyon alani, kent igindeki tepelerin bak teraslar, Bent Deresi'nin yizme havuzlan tesisleri
olarak degerlendirilmesi ve kent igindeki yesilliklerin yesil bantlarla biribirleriyle baglanarak organik bir diizenin saglanmasi
Jansen planinin bituncil yaklagimindaki ayrintilan ve énerileridir. Lpar o

ANKARA iCiN PLAN DONEMLERi YADA PLAN DENEYIMLERI

1920’lerden 1990’a gelene kadar niifusu 100 kat artan Ankara, 250 hektardan yaklagik 80.000 hektara genigleyerek fiziksel
olarak 320 kat buyumdis; bu arada, kentin mekansal biinyesinde dnemli degismeler bigimlenmigtir. Ornegin, 1920’lerin Ankara’si
yani Eski Ankara, 1990’lann blylk Ankara’si iginde adeta bir semt durumuna gelmis; 1930 - 1950’lerde yaratilan Cumhuriyet
Ankara’si yada Yenigehir, yikiip yeniden yapilmig; bu arada, gecekondu bélgeleri Eski ve Cumhuriyet Ankara’larini gepegevre
sararken, 1970’lere kadar toplu bir yerlesim diizeni gosteren kent, dzellikle 1980 sonrasinda karayolu baglantitan boyunca
uzayarak yayllmaya ve sagaklanmaya baglamistir.

1932 onay tarihli Jansen Plan’na gelene kadar bazi pargaci planlama/projelendirme caligmalan yapilan 1923-1932 arasi
yaklasik 10 yilik siireden sonra:

1. Jansen Plani Dénemi: 1932 - 1957

2. Uybadin - Yucel Plani Dénemi: 1957 - 1970

3. 1990 Ankara Nazim Plam Dénemi: 1970 - 1985 ile

4. 1985 - 1990 Dénemi iginde kuskusuz Jansen Plani Dénemi’ni Tiirkiye'nin ““llk Planlanmig Kenti”” olan Ankara igin oldugu
kadar, Ulkemiz dlgeginde ¢ok énemli bir girisim ve uygulama olarak kabut ediyoruz.

Ikinci Dénem olan, 1957 de onararak yurirlige giren Uybadin - Yiicel Plani Dénemi, kentin 2000 yilinda 750.000 niifusa
ulagacadi varsayimina gére hazirlandigi igin, gesitli bakimlardan 8li dogmustu. Glinkl, Ankara daha 1965 lere gelmeden bu sinin
asmisgti.

Belediye sinirlan disindaki spekilatif gelismeleri yonlendirmek ve dizene sokmak amaciyla 1969 yihinda imar ve iskan
Bakanhd: biinyesinde kurulan Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan Biirosu (AMANPB)’na ait Nazim Plan (Ugiincii Plan Dénemi),
Ankara’nin bir ana koridora bagh olarak yerlesim alani icindeki ¢canak digina gikmasi éngorilmisti. Plan, Ankara’nin belediye
sinirlarn distndaki gelismeleri yonlendirmesi, kent merkezindeki yogunlagmalar, agik ve yesil alanlar Uzerindeki gesitli baskilar
énlemesi bakimindan basarili sayilabilir. Kugkusuz, 1982 yilinda onararak ‘“1990 Ankara Metropoliten Alan Nazim Plani” olarak
yuririige giren ve ginumiizde de ylrlrlikte olan bu sema, kisa zamanda yapilan nazim plani degisiklikleri ve ilave nazim
planlarla adeta taninmaz duruma geimistir.

1985 - 1990 yillari arast ise, ruhsatsiz konut alanlarninin diizenlenmesine déniik oldugu éne sirilen “Islah imar Planlama’
calismalan ile ODTU tarafindan yapilan bir arastirmanin yasal dayanaklari olmaksizin ‘2015 Ankara Nazim Plan $Semast’’ nin
yer aldigr kendine 6zgu bir dénem olarak kabul edilmektedir.

Ancak, yetkililerce bugiine kadar yapilan haritalama, planlama ve tapulama ¢aligmalar sonunda, gecekondu alanlarinda ne
“islah’’, ne de ‘‘imar’’ yolunda saglikh déniugimierin gerceklestigi; ODTU tarafindan hazirlanan ‘‘Ankara: 1985’'den 2015’e adli
arastirmanin ise gerekli inceleme, degerlendirme ve onama gegirilmeden aceleyle kullanildi§i, bu nedenle 1985 - 1990 déneminin
basarnisiz oldugu belirtiimektedir.

Bitiin bu deneyimlerden ve gergeklerden sonra, 1990’lan takibedecek 2000’li yillar, daha dogrusu gelecek ylzyil i¢in Ankara
Kenti'nin sosyal ve kultirel yapisy, fiziksel dokusu, yasam bigimi, kimligi ve ¢agdashgi ne durumda ve diizeyde olacaktir?

Acaba, aksamdan sabaha degisen yol gilizergahlari, geniglikleri ile kat yiikselmeleri ve trafik diizeni, blyilyen - kiigllen
meydanlari, yaklagik 70 yildanberi sGregelen kentin kimlik arayiglar, daha dogrusu bocalamalarn vb. gibi daha bir¢ok konulari ne
zaman batinin kararl davranig ve degismez uygulamalarina déniisecek?

Ne zaman, bu arayislarin kurbani olarak eninde sonunda ya baglan kesilen yada baska yerlere tayin olunan agac¢lanimizin
glvencesi saglanabilecek?

Simdi, Ankara Blyiiksehir Belediyesi miicavir alan sinirlarinin yeniden belirlenecegi bir yeni Ankara Nazim Plan ¢ahsmasinin
kaginilmaz oldugu sdylenmekte, Ankara Biyiiksehir Belediyesi Imar Dairesi Baskanligi’'nca 2025 yilimi hedefleyen ¢aligmalar
surdirilmektedir. ilgililerin yaptiklan agiklamalardan, yiirirliikteki 1990 Nazim Plani ve ODTU c¢alismasi olan ‘‘Ankara: 1985°den
2015’e”’ desantralizasyon politikasi benimsenmigtir.

Bu politikada, Ankara’nin ana topografik ganak disinda gelismesi, bu ¢anak i¢inde nifus ve yapi yogunlagmasinin
artmayacagi, kentin 35-40 km. disinda bir yeni yerlesmeler kusaginin olusturulacadi; gerek hava kirliligini dnlemesi ve yorenin
hassas ekolojik dengelerindeki tahribatinin giderilmesi ve gerekse yetersiz olan yesil alan kullanimlarini cogaltmak Gzere, Ankara
vadilerinin degerlendirilecegi; metropoliten kusak calismalarinin hizlandinlacag, Imrahor-Mogan gibi su havzalannin korunacagi,
kent iginde ve gevresinde bilyuk parklann olusturulacag: seklinde énemli ve umut verici konulara yer verilmistir.

Bildirimin bu kisminda, yaklagik 30 yildanberi aralksiz mesleki ¢aligmalanm sirdiiren bir sehir plancisimin bu sempozyumda
sundugu bildirisinin baghgina yer vermek istiyorum: ‘‘Kentin Planla Uretilen Makroformunu ve Kentsel Yesil Alan
Sistemlerini Artikk Dogal Degerler Belirlemelidir.”’ Bu bagliga dayali olarak, 1990’lardan sonraki Ankara Kenti yesil alan
sistemini dogal deg@erler, bu sistemin de Ankara Kenti’nin planla Uretilen makroformunu belirlemesi; daha a¢ik bir anlatimla,
gelecegdin Ankara Kenti'ni tim agik ve yesil alan sistemine dayal olarak ydnlendirmek ve olusturmak acaba gercekcilikten uzak,
Gtopik bir diglince Grinumadar?
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Sanmiyorum. Ciinku, bigimi ne olursa olsun, glindmizde Bat Ulkelerinde yesil ve agik alan sistemine umut baglamis ve
sorunlanini 6nemli élglide ¢oziimlemis bircok kentler vardir.

Ornegin, Londra igin 1938°de kabul edilen “YESIL KUSAK’’ yasasina gore, satin alinan 150.000 dekarlik arazi ile
olusturulan yesil kusak, daha sonralarn 1944’de Sir Patrick Abercrombie’nin ‘‘Greater London’" onerisiyle ortalama genigligi 8-10
km olan ve bazi yerlerde imar alanlarina giren bir diizene getirilmig; daha sonra, plan tashihinden sonra 8-17 km arasinda bir
geniglige ulastirimistir. Bugiin Londra sehri, i¢ Kusak, Banliyd Kusagi, Yesil Kusak ve en disda Kirsal Kusak olmak (izere
merkezi kismi i¢ ice gevreleyen 4 kusaktan ibarettir.

Boylece, 1580 de Kralige Elizabeth | déneminde, Londra’da baglatilan, fakat o ddnemlerde baska amaglan igeren yesil kusak
caligmasi, Yizylimizda endustrinin baslattigi ve yogunlastirdig: gelisigiizel asin biyimenin kontrol altina alinmasi, kent ikliminin
iyilestiriimesi, rekreasyon gereksinmelerinin karsilanmasi ve estetik katki gibi islevler icin son derece énemli sonuclar saglamigtir.

Ikinci érnegimiz olan Stuttgart (Almanya) kenti, 1960 yillarina dogru, hava kirliligi ve yesil alan azalmasi yéniinden oldukca
sorunlu kentler arasindaydi. Ozellikle hava kirlenmesinin dnlenmesi yada giderilmesi amaciyla iklim Planlama caligmalarinin
yapiimasi zorunlu gordlmistir. Bu amagla, kentin {izerinde meydana gelen durgun kirli havanin disiik hizdaki riizgar tarafindan
itiimemesi ana sorunu yaratiigindan (Ankara icin de bu durum séz konusudur), mikroklimatik sirkiilasyon ile kent peyzajinin
korunmasi oncelik kazanan iki konu olarak benimsenmistir. 1960'lardan sonra baglatilan plan ve uygulama calismalarina bagh
olarak, kent, merkezden cevreye dogru isinsal karakterde parklar, tarim alanlan ve ormanla baglanarak organik bir diizen
yaratiimistir. Amag, kente gevreden gelen havanin yesillikler arasindan siiziilerek temiz olarak girmesini saglamak; hava
sirkilasyonu yaratmak ve yiiksek yapi istilasini nlemekti. Bugin, Stuttgart'in iman, yilin gesitli zamanlarinda esen riizgarin yon
ve hizina gore diizenlenmis meteorolojik haritaya gdre yapiimaktadir. Yapilarin yeri ve yiksekligi, ydnlendiriimesi bu haritaya gére
belirlenmekte, varolan acik alanlar yesil alan olarak degerlendirilmektedir.

Yirmibes yilhk bir uygulama sonucunda Stuttgart Kenti, merkezden disa dogru isinsal bicimde agilan vadi yesillikleri ve kenti
cevreleyen bir yesil kusakla organik bir diizene getirilmis, hava kirlitigi asgari duzeye indirilmigtir.

Benzer sorunlar icin Frankfurt igin yapilan calismalar sonucunda, kent 3-5 km arasinda geniglik gdsteren bir yesil kusakla
cevrelenmistir.

Buraya kadar degindigimiz konular ve érneklerden sonra, daha dnce tanimim genel hatlariyla yapmaya calistigimiz ““Agik ve
Yesil Alan Sistemi’’ni yeniden gézden gecirdigimizde, kent makroformunu denetleyen, gevre iligkilerinden dogan sorunlan dogal
ve ekonomik yénden uzun stireli ¢6ziimleyen bir giice sahip oldugunu ekleyebiliriz.

ACIK VE YESIL ALAN SISTEMINE iLiSKIN BAZI ONERILER

Simdi, Ankara Kenti’'nin gelecegdi igin agik ve yesil alan sistemi nasil olmalidir? kaynak yaratma olanagr varmidir? gibi birgok
sorular i¢in yanitlanmiz neler olabilir?

Kuskusuz, bu gibi birkag giinliik toplantilarda buna benzer konular icin tartismalar yapilir, dnerilerde bulunulur, daha sonralar
konuyla ilgili 6zel ve kamu kuruluglar gerekli arastirmalarini ve diger caligmalarin yaparak konuyu Gzerinde tartigilacak somut
dizeye getirirler.

Bu itibarla, bu anlayis iginde, bildiri sliremi asmamak dasuncesiyle konuya iligkin énerilerimi 6zet olarak sunmak istiyorum:

1. Ankara Kenti'nin saghkh bir kent olmadigini, hatta bati llkeleriyle karsilagtirma yaptigimizda ‘‘Hasta Kent” oldugunu
sByleyebiliriz. Kuskusuz, aliskanliklanmizin, girkinlikleri ve olumsuz ¢evre kosullarimi giderek kaniksar duruma getirmesi nedeniyle,
belkide bazi insanlanimizin bu kentte mutlu olduklar gériilebilir?

Ancak, kac insamimiz kaldinmlardaki cukurlardan dolay: ilgililere bagvurmustur? yol agaglarimizin yanlis budanmalar
konusunda kag insanimiz bilinglidir? veya, bir sanat yuvasi olan Opera binamizin hergiin éniinden gecerken, bulvar orta
reflijlindeki parmakliklarin sivri demirlerinden ve Nervi'nin képrusi altina kene gibi yuvalanmis ditkkanlardan kag insanimiz
rahatsiz olmustur?

Kuskusgz_, buna benzer yizlerce soru liretmek miumkiindir. Bu itibarla, her konuda oldugu gibi, “‘A¢ik ve Yesil Alan Sistemi”
icin de “EGITIM” &nemlidir ve bu konuda bilinglenmek gereklidir.

Yasamimizi strdirdigimiz ortamlarda giizel-girkin, yeterli-yetersiz, kolay-zor gibi zithklar arasindaki farkin ne oldugu
kuskusuz olumlu 6rneklerle farkedilir ve anlasilir. Bu gibi ornekleri yaratmak suretiyle toplumun kiiltiir diizeyini arttirmak ve
bilinclendirmek yetkililer icin bir gérevdir. Ama ne yazikki, bu gibi konularin olumlu érneklerini genellikle bati ilkelerine
gittigimizde gérilyor ve bilgi sahibi oluyoruz.

2. Ankara Kenti’nin 2000’li yillara ait agik ve yesil alan sistemini olusturmak icin gergek verilere dayali, yanhsiar dogrulayan,
gizli kalmig kaynaklar ve potansiyeli ortaya ¢ikaran, ama konuya ciddi olarak yaklagan bir politika zorunludur.

Ankara Kenti topografyasinin isinsal karakterde tepe-vadi dizisinden olustugunu, step iklim kosullan etkisinde oldugunu, bu
kosullarin kisin hava kirlenmesini yaratan *“Isi Enverziyonu™ olayini yarattigini biliyoruz. Dogal nitelikte gercek verilerden bir kismi
bunlardir.

Diger gerceklerden biri de, kentin gerek nufus artigi, gerekse yapilagma yoninden 6zellikle 1970’li yillardan sonra gelisiglizel
biylime géstermesi ve 3orunlarinin giderek yogunlasmakta olusudur.

Gergeklere devam ediyoruz: bdyle bir ortam iginde,

A. Kisi bagina isabet eden yesil alan miktarinin giderek azaltmakta olugu

B. Varolan yesil alanlann kent iginde dengesiz dagiimlar

C. Herbir yesil alanin islevselligi ve gérsel etkinligi acisindan yetersizligi

D. Gelecege yonelik belirgin ve glivenceli bir politikanin varolmayigi olumsuz kosullar arasinda sdylenebilir.

Ancak, yesil alan konusunda yetersizlik durumu ¢ok kez tarigsmaya agik bir konudur. Ornegin,

— Bugiin, nikah salonu, lunapark, lokantalar, video gosteri yerleri ve diikkanlar ile istila edilmis bir Genclik Parki yerine,
bunlardan anindinlmis bir Genglik Parki'nin islevi yine ayni éigitler icinde mi de@erlendirilecektir?

— Ankara kenti icin yiizey yesilligi mi, yoksa {i¢ boyutlu kitie yesill§i mi gereklidir ve hangisi yeterlilikte daha etkindir?
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Konuya biraz aynntili olarak agiklayahm: Ornegin, 1000 m2 lik bir gim alan yerine, aym dlglideki ¢cim alan iizerinde 3-4 ¢inar
yada ihlamur adaci ile gérsel etkiyi ve iklim planlama agisindan iglevi 5-6 misli artirmak mimkindir. Boylece, bir yesil alanin m2
Olclisiin{i m3 dlgusine donistirmek suretiyle etkisini cogaltmak mimkiin olmaktadir.

— Bir yesil alanin kisith bir sire iginde kullanimi yerine yiboyu kullanimi durumunda kisi bagina diisen yesil alan miktan yine
ayni m2 demi kabul edilecektir?

— Herhangi bir tasanm 6zelligine kavusturulmamis ve donati elemanlarindan yoksun, ama kentin yesil alan standardlarninda
ancak sahip oldugu él¢usuyle katkisi olan, érnegin 50. Yil Park: (Aktepe Parki)’nin diizenlenerek hepimiz tarafindan kullanihr
duruma getirilmesi halinde kentin yesil alan sisteminde etkisi ve katkisi énceki durumuyla ayni mi, yoksa artmig mi olacaktir? Ayni
sekilde, bir zamanlar Ankara’nin “‘Botanik Bahgesi’’ konusunda Ankara’nin eksigini gézéniinde bulundurarak 1970’li yillarda
diizenlenmeye baslanan, ancak hala tamamlanmamis olan ““Cankaya Botanik Parki’’ nin gergek bir botanik bahg¢esi durumuna
getirilmesi halinde, yesil 6rtiist ile birlikte kiiltlirel ydnden ‘‘Ankara Kenti Acik ve Yesil Alan Sistemi’’ icin dnemli bir katki
saglayacad kuskusuzdur.

Bu gibi genelde ve ayrintidaki konular ¢ogaitmak mimkindir. Bu érneklerle, Ankara Kenti'nin varolap.agik ve yesil
alanlannin yeterince degerlendiriimedigini, buglinki iglevleriyle belirtilen kisi basina diisen miktarin oransal olarak daha disik
oldudunu; ancak, bu alanlarin daha bilingli dizenlenerek iglevlerinin arttirlmasi halinde kisi bagina diisen miktarnn birka¢ katina
ylikselebileceg@ini iddia etmek gercek disi degildir.

Ornegin, kent ii bulvar ve yol agaglarinin sik sik budanma nedenlerinden biri olan elektrik tellerinin yer altina alinarak, kent
icinde yesil koridorlar yaratmak suretiyle yol agaglarindan beklenen islevler gok daha fazla etkin olabilir.

Oldukga zengin bir tir kolleksiyonuna sahip *““‘Anit Kabir’’in ilging bitki érneklerinin etiketlenerek halka ag¢iimasi, buglnki
kullanim bigimini daha yararli ve anlaml duzeye getirebilir.

Ozet olarak, sdylemek gerekirse, Ankara’da varolan agik ve yesil alanlarin yeterince ve gereken bicimde degerlendiriimemis
oldugunu; buna karsin bugiinkl durumdan ¢ok daha etkin dizeye ulagsmanin mimkin olabileceg@ini séylemek mimkindiir.

3. Ankara Kenti i¢in olanak yaratmak amaciyla, baz alanlarin buglinki kullanim bigimlerinin belirli élgide yada butindyle
yesil alan kullanimina dénustiridlmesi distnilebilir.

Gelenegi olan yada dyle bir egilim gdsteren bazi kullaniglar ile bu kullamiglarin bi¢imlendirdigi cevre 6zelliklerinin korunarak o
kente 6zgl kimlik yaratilmasi kuskusuz énemlidir ve gereklidir.

Bu gibi 6zelliklerin yitiriimesi, ortadan kaldinimas! yada degisiklige ugratiimasi bazen tepkiyle karsilanabilir, elestiri konusu
olabilir. Ornegin, vaktiyle yalnizca ulusal bayram térenlerinin ve at kosullarinin yapildigi Hipodrom’un Atatiirk Kiltlir Merkezi'ne,
Golf Klubii alanin da Altin Park’a donistlrilmesi zaman zaman tartisilan konular arasindadir.

Ancak, yihn belirli zamanlarinda ve belirli sayida insana hizmet Ureten, yada iglevieri giderek énceki dénemlerdeki etkinligini
yitirmekte olan bazi alanlarin, kentin giderek artmakta olan agik ve yesil alan gereksinimini kargilamak Uzere, gercek anlamda
*Agik ve Yesil Alan Sistemi'’ ne dahil edilmesi yanlis bir diisiince ve éneri degildir.

Bu anlayis iginde, kurulusundan itibaren belirli déneme kadar kuskusuz tarimin ¢esitli konularinda etkin ve érnek cahsmalar
ortaya koyan; teknolojiye dayal tanm yontemlerini Ulkemize kazandiran Atatiirk Orman Giftligi’nin glinimiizde ugras konulan ve
islevleri agisindan bir¢ok alternatifleri oimasi nedeniyle, bu alandaki tarihi énemi olan yapi ve alanlarin korunarak kentin agik ve
yesil alan sistemine dahil edilmesi ve 2000’li yillar icin degerlendiriimesi énemli bir konudur.

Bu amagla, 6-7 yil 6nce Tarim Orman ve Kdyisleri Bakanh@’'nin Faklltemize basvurusu lGzerine Peyzaj Mimarligi B6lumi’nde
A.O.C.nin belirli bir kesimi icin hazirlamis oldugumuz proje bu énerimiz igin bir girisim ve baslangi¢ olarak kabul edilebilir.

Buna benzer olanaklar arasinda kent i¢indeki askeri tesislerin kent disina ¢ikarilarak agik ve yesil alan olarak
degerlendirilmeleri 6nemli bir kaynak yaratacaktir. Kuskusuz, ge¢misde kent icinde sefaretler, askeri tesisler ve diger kamu
tesislerinin oldukc¢a genis alanlarda dusindlmis olmasi ginidmiiz kosullan agisindan ¢ok isabetli olmustur.

Ozet olarak sdylemek gerekirse, kentin sorunlari ve gereksinmeleri géz 6niinde bulunduruiarak, nasil ki yapt adalarinda, kat
ylksekliklerinde, yollarnn giizergah ve standartlarinda zaman zaman degisiklikler yapihyor ise, agik ve yesil alan sistemi igin de
ayni duyarhi@ géstermek gereklidir.

4. Gagdas kent planlama ¢aligmalarinin teme! ugras alanlarindan biri de “YESIL SISTEM” arayiglaridir.
Yesili bir sistem olarak ele alan ilk planlama anlayisi YESIL KUSAK (Green Belt)'tir.

Yesil Kusak kavraminin ardindan gelen YEsiL KAMA (Green Wedge) Sistemi ise, daha ¢ok kent icinde uzanan akarsu ve
vadi gibi ¢izgisel dogal ortamlarin varhigina bagh olarak yesil dokunun olusturulmasidir. Genellikle, kirsal nitelikli alanlardan kent
merkezine dogru daralarak sokulan kama olusumu, yesil kusaga kiyasla erisilebilirlilik orani daha yliksek olan bir planlama seklidir.

Son olarak, tim kent agik alanlaninin yesil yollarla birbirlerine baglanarak olusturulan YESIL GRGUN (Green Network)
Sistemi ortaya ¢ikmistir.

Bu sistemler agisindan Ankara Kenti’'nde olanak arayislarina girildiginde, kuskusuz 1960’lardan sonra bazi kaynaklarin
yokedildigini ve firsatlarin kagmis oldugunu Uzuntiyle izliyoruz.

Ornegin, bugiin gecekondu kusad ile gevrelenmis alanlarin, belirli bir ddneme kadar varolan bag evleri, bahgeli iskan
yesillikleri, vadi iclerinin yesil dokusu, agaglandiriimis alanlar ile tarim alanlan, durgun su ylizeyleri ve bos alanlarin bir yesil
kusak érnegi yaratmas) mimkuandi.

Bugiin, Tanim ve Orman Koyisleri Bakanhgt ile Ankara Biiylksehir Belediyesi ve diger belediyelerin yurittikleri Yesil Kusak
ve AKAP (Ankara Kenti Agaclandirma Ana Plani) calismalari dvgiiye layik olmakla birlikte, ideal bir yesil kusak yaratabilecegi
kuskusuz mumkin degildir.

ikinci 6rnek olan Yesil Kama Sistemi icin Ankara Kenti topografya bakimindan ideal bir yaptya sahip olmakla birlikte, kent
icinden gegen akarsularin hemen hepsinin Uzerlerinin kapatiimis olmasi ve vadi iclerinin de yamaglariyla birlikte yapilasmaya agik
tutulmasi bu kaynaklann énemli élgiide yitiriimesine neden olmustur.

Bu konuda Ankara Biyiksehir Belediyesi’'nin Dikmen ve Imrahor Vadileri i¢in yiritmekte oldugu proje galismalarindan dolay:
kutluyor; gecen dénemde Ayranci Vadisi (Portakal Cigedi Vadisi) igin hazirlanmis projenin de alanin milkiyet sorunlarinin
cbziimlenerek uygulamaya gegilmesini diliyorum.
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Yesil Kama Sistemi konusunda varolan vadi iglerinin titiziikle ve biran énce de@erlendiriimesi ekoloji ve mikroklima yoninden
zorunlu ve gereklidir.

Uciincti 6rnek olan Yesil Orgiin Sistemi ise, kent makroformu iginde daginik ve biribirlerinden kopuk yesil alanlarin tim kenti
bir ag gibi saracak 1Z (Trail) Sisteminin uygulanmasi sonucu miimkin olacaktr.

Bu itibarla, Ankara Kenti icin yukarda degindigimiz ii¢ sisteme dayal bir sistemler karmasinin bir dereceye kadar hala gecerli
oldugunu gériiyoruz.

Cunki, Ankara Kenti yesil alanlannin: bakim, onarm ve yeniden dizenlemelerle islevierinin birkac katina ytikseltiimesi
mumkin olmakla birlikte, kent merkezinden yakin ve uzak ¢evresine dogru butiincil bir yaklasgimla ele alinmasi, organik bir doku
olusturulmas, kentin yapisal yerlesme alanlaryla entegrasyonunun saglanmasi ““SISTEM” olusturma bakimindan ¢ok daha
onemli ve dncelik verilmesi gereken bir konudur.

Bdyle bir yaklagimda, kentin giiney kesiminde baslayan ve bati ydniine dogru siralanma gdstererek bir dizi olusturan: Mogan-
Eymir Gélleri, imrahor Vadisi, 50.Yil Parki, Kurtulus Parki, Abdi ipekgi Park, Atatiirk Kiitiir Merkezi Kompleksi (1. Bolge-Hipodrom
Kesimi, I1.Bélge-19 Mayis Spor Sitesi, Il.Bolge-Genglik Parki, IV.Bolge-Adliye Sarayi Yani), Atatirk Orman Giftligi, Seker Fabrikas)
Yerlesimi, Belediye Olimpik Oyunlar Atani, Yeni Hipodrom Alani ile Zir ve Murted Ovalart 6nemli bir aks olusturmaktadir. Cok
6nemli bir kaynak durumunda olan bu aksin agik ve yesil alan sistemi igin temel veri olarak kabul edilmesi ve degerlendiriimesi
zorunludur.

Boylece, ana aksin degisik islevleri yiklenmig olarak biribirleriyle olabildigince badlanmasi, kent i¢inde dagmik olan diger
lokal yesil alanlarin ise Yesil 1z’lerle bu aksla organik bir doku yaratmasi ve sistemin kent sinirlan iginde belirgin duruma gelmesi;
kent disindaki yesil kusaklarla da iliski kurmak suretiyle konunun bélge olgegine sigramasi miamkin olur.

Ornegin, Ankara Kenti’'nin yakin gevresinde yeralan Mogan ve Eymir Gélleri, Beynam Ormani, Elmadagi, Bayindir | Baraji,
Kayas Vadisi, Hiseyin Gazi Dagi, Cubuk | ve !l Baraj Gélleri, A.O.C. ve ODTU yerlesim alanlarinin olusturdugu Birinci Dizi(l.
YESIL KUSAK) ile

Kurtbogazi Baraj Géli, Kizilcahamam ve Soduksu Milli Parklari, Bayindir || Baraji, Kirmir Cayi Vadisi, Ayas Vadisi, G'élt')asl-
Haymana arasi, Kizilirmak Nehri yatagi ve Karagdl ikinci Dizi (Il. YESIL KUSAK) “ANKARA KENTI'NIN 2000°Li YILLAR iCIN ACIK
VE YESIL ALAN SISTEMI” agisindan gercekten énemli olanaklardir.

Bu olanaklan cok iyi degerlendirmek kentimizin gelecegi igin gok dnemlidir. Clinki, ZAMAN ve MEKAN surekli olarak
tiketilen, bir daha yaratiimasi mumkun olamayan iki temel kaynaktir.
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ANKARA iCIN HAZIRLANAN IMAR PLANLARINDA
YESIL ALAN YAKLASIMI VE 2000'Li YILLAR

Dr. Ahmet UZEL
Y. Mimar-Sehir Plancisi

Tum diinyada 2000 yillara iligkin sosyal, ekonomik, giderek mekansal nitelik ve nicelik hedeflerinin konuldugu yillar 60°l,
70’li yillardi. Oysa o yillarda Tirkiye’de hangi konuya iliskin olursa olsun 2000’li yillan hedef alan caligmalara pek rastlanmaz.(1)
DPT’nin uzun dénemii kalkinma hedef ve stratejilerini belirleme ¢alismalar Giglincii Bes Yilik Kalkinma Plani ile baslatiimig, bu
cahsmalar bile 2000'li yillara dokunmaya gekinircesine 1995te kalmigti. Bu ¢alismalarn sirdirenler belki de hakhydi. Tird, amaci
ve kapsami ne olursa olsun ¢ok kisa erimli planlan bile kabul ettirmede ve gerceklestirmede énemli glgliklerle kargilagilan
tlkemizde, uzun erimli, genis soluklu planlann ve programlarin ‘hazirlanmasi, ylrirllige konulmasi, hele hele sadece teknik
gerekgelerle revize edilerek ylrirligindn surdirilmesi simdilik pek olasi gérilmuiyor. Bu durum, belki de, GELISEMEMEKTE
olan bir iilke olusumuzun en énemli nedenlerindendir.

Bdyle karamsar bir giristen sonra bu sempozyumun ge¢ kalmis, fakat, dogru ve yirekli bir arayis oldugunu séylemek
istiyorum. Bu bir geligki gibi goriiimemelidir. Ulke élgeginde ve genel anlamda planiama olgusunun kisirligi ve yetersizligi i¢inde
2000°Li YILLARDA ANKARA KENTI’NIN YESIL ALAN SiSTEMi NASIL OLMALIDIR? Sorusuna yanit aramak {izere, hem de
uluslararasi bir sempozyum dizenlemek, planlamaya inancin agik bir ifadesidir.

Bu inang Cumbhuriyetin kurucularinda da vardi. Bu ylizden Ankara’nin imari; bir devlet girigimi olmusgtur. Girisimin bir plana
dayali olarak baglatiimasi siyasal bir tercihtir.(2) Bu girisimin ve sirecin basarisi/basarsizliyi konumuzla sinirh olarak tartigilacaktir.

1. GIRiS

Bir kenti olusturan yerlesik alaninin ve gelecekte bu kente eklenecek olan gelisme alanlannin farkh iglev bolgeleri icinde yer
alan, alacak olan yesil ve agik alanlarin gelecekte nasil bir sisteme olusturulmasi gerektigine iligkin bir sunugta *‘sistem”
kavramini tartisiimas) s6z konusu olabilirdi. Ancak bu tartisma konumuzu soyutlastirabilir ve amacindan uzaklastirabilirdi. Bu
nedenle burada yalniz yesil ve agik alanlara iliskin yaklagimlara kisaca deginilecek, ve konu olabildigince somut bir dizeyde
sunulacaktir. Bu bakimdan 6nce Ankara’nin planiamasina iligkin ilk adimlann atildigs yillar Gretilen kimi ilkeler 6zetle sunulacak ve
bu ilkeler kuramsal bir temel sayilacak, planlama ile kuram/ilke iligkileri ortaya konacaktir. Bunun igin yirminci yizyilin baglarinda

gindemde bulunan bahge-kent vb. yaklagimlar bir yana birakilarak, Ankara’'nin Jansen plani ile akran olan ve Atina Anlagmasi
adi ile anilan belge Gzerinde durulacaktir.

Ayrica 6lglilebilmis degerlerin kargilastinimasini yapabilmek amact ile agik ve yesil alanlarin kisi bagina digen biytkluklerine
iliskin bir degerlendirme yapilacak, ongoriilen standartlara yakinhk/uzaklik sergilenecek, standartlanin kendileri tartigilmayacaktir.
Boyle bir 6ngdrinin nedeni sudur: Jansen planinda da, Uybadin-Yiicel planinda da, bu planlara temel olan ¢aligmalarda da
herhangi bir standarttan s6z edilmemigtir. Standart Gzerine tartismalar 1960’ yillarda yapilan ¢esitli akademik ¢aligmalarda
giindeme getirilmis, planlar ile var olan durum arasinda kargilagtirmalar yapilmigtir. Bu kargilagtirmalarda genellikle agik alan/yesil
alan kavramlan birlikte ya da ayn ayr ele alinmistir. Bu ylzden bu farkh galigmalan bir siirecin gesitli kesitlerine iliskin ¢aligmalar
olarak deg@erlendirmek gugligi bulunmaktadir. Bu gicligi yenmek igin varsayimiar, sayisal diniigimler iiretmek olasidir. Ancak
amag, bir standart yeteriiligini/yetersizligini ortaya koymak dedgil, bir sistemin olup olmadigini, gelecekte bugin var olan degerlere
yaslanarak bir sistem olusturulup olusturulamiyacagim tarigmaktir.

2.ATINA ANLASMASI - 1933

1933'te Atina’dan toplanan Uluslararasi Modern Mimari Kongresinde (CiAM) sehircilige iligkin ilkeler belirlenmigtir. Bu ilkeler
icinde ve konumuza ifigkin ‘‘Bos Zamanlann Degerlendiriimesi’’ ana bashd altinda, bugin bile gegerli gézlemler sergilenmis;
ardindan, planlamada gozardi edilmemesi gereken kimi ilkeler ortaya konmustur. (3) Burada sergilenen g6zlemlere gére
kentlerde:

‘‘e Serbest Sahalar yeterli degildir.

* Serbest Sahalar yeterli geniglikte olduklan zaman da, ¢ogu kere yerleri iyi segilmemistir; bu bakimdan, halk kiitleleri
tarafindan yeterince kullanilmamaktadir.

e Serbest sahalarin merkezden uzak olusu, sehrin sikisik bélgelerindeki mesken sarttaninin diizelmesine imkan
vermemektedir.

(1) Onemli ve ayncahkl bir caligma olarak 1979 yilinda istanbul Devlet Glizel Sanatlar Akademisi’nde 2000 YILINA DOGRU SANATLAR SEMPOZYUMU dizenlendi
ve bu sempozyumda sunulan bildiriler ayni yil yayimlandi. Ayrica ITU Mimarhk Fakiltesi Sehircilik Enstitdsdnin 6. Danigma Kurulu 25-26 Arahk 1975 toplantisi
bildirileri 2000 YILINDA ISTANBUL adi ile yayimlandi.

(2) Tankut, Gondil, Bir Bagkentin iman Ankara (1929-1939), Orta Dogu Teknik Upiversitesi, Ankara 1990, Sf. 1-2.
(3) imar ve iskan Bakanhdi, Mesken Genel MidarlGda, Sosyal Arastirma Dairesi - 52, Atina Anlagmasi, Ankara 1956, Sf. 51-60.
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e Esasen nadir olan spor tesisleri genellikle, bu tesislerden faydalanacak olanlarin yakinina yerlestirilmis olmak igin,
gelecekteki mesken veya endiistri mahalleleri olarak ayrilmig yerlerde, gegici olarak donatilmig, egreti ve hi¢ durmadan yer
dedistiren tesisler halinde kurulmuslardir.

e Haftalik bog vakitlere ayrilabilecek olan sahalar, cogu zaman sehre iyi bir gsekilde baglanmamistir.”

Olumsuzluklar sergileyen bu genel gézlemlerin, planlamada gdz dniinde bulundurulacak kimi ilkelerle iyilestiriimesi, ortadan
kaldinlmasi olasidir. Atina Anlagsmasina gére bu ilkeler de sdyle siralanabilir:

““e Her mesken mabhallesi, bundan bdyle gocuklarin, genglerin ve yetiskinlerin oyunlarini ve spor faaliyetlerini rasyonel bir
sekilde dizenlemek igin gereken yesil sahalan kapsamis olmalaridir.

e Sagliga aykin adaciklar ortadan kaldiriimali ve bunlarin yerini yesil sahalar almalidir: bunlara bitisik olan mahalleler bdylece
sagliklanni kazanmig olacaklardir.

¢ Yeni yesil sahalar, acik ve segik bir sekilde belirlenmis gayelere hizmet etmelidir: gocuk bahgelerini, okullar, genclik
merkezierini kapsamall ve toplumun kullanacagi binalarin hepsini meskene siki bir sekilde badlamig olmaldir.

e Haftalik serbest saatler elverisli bir sekilde hazifanmis yerlerde gegirilmelidir: parklar, ormanlar, spor sahalan, stadyumlar,
plajlar v.s.

e Bitlin bunlar daha 6nce mevcut olan unsurlardan faydalanarak hazirlanmig olmalidir: irmaklar, ormanlar, tepeter, dadlar,
vadiler, gél, deniz v.s....”

Bu ilkelerde acikga bir sistemden, bitinlikten s6z edilmemektedir. Ancak ‘‘meskenlerle siki bir sekilde baglanmig olmak™
“mevcut olan unsurlardan faydalanmak’, farkli yas gruplarina yonelik dizenlemeler yapmak gibi ilkesel yaklagimlar,
tasanmcilara; bitinlesebilen, biribirine eklenebilen, bir bagka anlatimla sistemlestirilebilen alanlari ¢agristirmaktadir.

Bu genel gerceve dogrultusunda, bugiin kent planlamada, kullanim bigimini dikkate alan ve ‘“Neigbourhood’cu planlama
anlayisinin siniftamasi’’ olarak adlandinlabilecek siniflama oldukga sik kullaniimaktadir. Bu yaklagim yesil alan sorununu bir
‘“‘standartlar’’ sorunu olarak ortaya koymaktadir. Daha genis kapsamii yaklagimlar ve bu yaklagimlar Gzerinde tartigmalar da surip
gitmektedir. Tartigmalarda acik alaniari, yesil anlan biribirine baglamanin kullanicilar agisindan pek de anlami olmadig,
kullanicilarin bu baglantilarin farkinda bile olmadiklar da ifade edilmistir. Surekliligi olan yesil alanlara bu kargi ¢ikisin sonucunda
daginik ve pargall bigcimlenisin savunmasi yapilmisgtir. Her iki yaklagimda da bakim, igletme vb. sorunlar da ortaya konmustur.

Bu alanlann bicimsel 6zellikleri de ayn bir tarisma konusudur. Ornegdin, yesil kusaklar ve halkalar, yesil kamalar, yesil
sebeke vb. bigimlerin harita Gzerindeki dagiimlan da tirlii yara ve zararlar ile tartigilagelmistir.(4)

Tam bu tartismalar diinyada, bilim gevrelerinde Atina Anlagmasi sonrasinda ve 60’ yillarin bagindan bu yana
slrdardimuistir.

Ankara’da ise, planlamadan, uygulamadan, denetlemeden sorumlu tiim kisi ve kuruluslar bilmekte ve kentte yagayanlar
gormektedirler ki 50’li yillanin basindan bu yana yesil alanlar giderek yetersizlegmistir. Kentte bir yesil alan sisteminin varigindan
s6z edilemez. Tim cabalar da bu yetersizligi gidermege yoneliktir.

O halde bu noktaya, planl yesil yoksulluguna nasil gelinmistir? Neden sonug iligkilerine deginmeden, énce kentin planlama
Oykisl kisaca sunulacak, bu yolun nasil katedildigi kisaca anlatilacaktir.

3. ANKARA’NIN PLANLAMA SURECININ KISA 6YKUSU

Ankara’nin bagkent segcilisinden buyana gegen dénem, kentin basdénduriici bir hizla biyiime dénemidir. Dé6nemin
baslangicinda Cumhuriyet’e yakigacak bir baskent kurma istegi 1927 yilinda agilan uluslararasi bir yarigma ile kapsamh bir plan
fikrine oturtulmustur. Elde edilen planin uygulanmasi siireci bu bildirinin konusu iginde yer alamaz. Ancak su sdylenebilir: Kisaca
“Jansen Plani”’ olarak anilan bu planin uygulanmasinda plan mdellifi Ankara belediyesi’ne danigmanlik yapmigtir.

Herman Jansen’in gbrevden uzaklagtinimasina kadar gegen on yilt askin bir siire Ankara imar Plan, gucld bir siyasal koruma
altinda bulunmasina karsin yine de sapmalara ugramistir. Jansen 1938 yilinda “‘Artik bu planin altindan imzam silebilirsiniz.” demek
zorunda kalmistir.

Savas yilllarimin duraganligindan sonra 1950 yillann basinda gehirlegme kasirgasinin baskinina ugrayan tum Glkemiz kentleri
gibi, Ankara’'nin savugturamayacagi acikt. Bu dénemin en belirgin imar tutumu da kentte giderek azalan kamu arsalan kargisinda
Belediye’nin yesil ve acik alanlara ydnelmesi ve bunlan ortadan kaldirmasidir.(5)

iste bu ortamda yeni bir yangsma acilmasi, kararlagtiriimigtir.

ikinci yarisma sonunda elde edilen plan da “‘Kriz durumunda ¢éziim arayan bir ¢aba’’ olmaktan ileri gidememistir.(6)
Kisaca 1957 plam ya da Uybadin-Yiicel plani olarak anilan bu planda 6li bir pland:.(7)

Ankara i¢in hazirlanan planlardan Gc¢lnclisi metropoliten dlgeklerde ele alinmis ve 1990 yili hedeflenmigtir. Ancak 1970 te

baslayan st dlgekli bu planlama caligmasi 1982 yilinda onaylanabilmigtir. Ust dlgekli bu planin yamisira tim degisiklik ve
eklentileriyle Uybadin-Yiicel plani kentin bir kesiminde uygulama plani olarak simdi de yiiruriGktedir.(8)

1980°li yillarin ilk yanisi; Ankara'daki mevcut planlarin yasal diizenlemelere dayandirilan ‘‘islah’ ¢aligmalar ile, siyasal ve
ekonomik calkantilarla, planlama-uygulama-denetleme &rgitlerinin bitiincill davraniglanindan, bakig agilarindan timi ile yoksun
oldugu bir dénem olarak belirginlesmektedir.

1985 yilinda Orta Dodu Teknik Universitesi tarafindan hazirlanan “1985°'TEN 2015’E ANKARA” adli arastirma, ¢ok yanls
kullaniimasi bir yana birakilirsa, 2000’li yillara ilk kez ydnelmis, 6nemli ve ciddi bir belge olma niteligindedir. Ancak bu aragtirma
da 1990’lara gelindiginde bagimsiz geligtirilen cok sayida planlama ve uygulama ile saptinimig bulunmaktadir. Bu ¢aligmanin da
hizla gézden gegiriimesi kaginilmaz goriinmektedir.(9) Bu arastirma da bir plan degildir.

(4) Ates, Turgay, Ankara Kenti Yesil alan Sisteminin Planlanmasinda Mogan Gélii-Akkdprii Arasindaki Gol-Akarsu Slstemi Gevresine iligkin Potanslyel Agirligin
Saptanmasi ve Degerlendirilmesi Uzerine Bir Aragtirma, A.U. Fen Bil. Enst. Peyzaj Mim. A. Bilim Dali, Basiimamig Doktora Tezi, 1985, Sf. 6-15.

{5) Ates, Turgay, age, Sf. 85.

(6) Tankut, Goniil, age, Sf. 5.

(7) Bademli, Raci, Ankara Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 1, Ekim 1990, 1990'dan 2000’li Yillann Ankara’sina Bakig, Sf. 42.

(8) Bademli, Raci, agm, Sf. 42.

(9) Bademli, Raci, agm, Sf. 44.
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1989 Yerel Segimlerinde Ankara Biilylksehir Belediye Baskan aday olan Murat Karayalgin segim bildirgesi niteligindeki
Ankara Programinda (10) Ankara’yi 21. yiizylla gagdas bir bagkent olarak hazirlamaya séz vermektedir. Bu badlamda Ankara’nin
Yesil olmasi gerektigini ifade ile yapiimasi gerekenlerini yapacaklanni siralamaktadir. Vaatler dizisi, metropoliten alan éigeginde
kente biiyilk agik alanlar ve yesil alanlar kazandirmaya yoneliktir. Kuskusuz ve vaatler bir plan degildir, bir sistem 6nerisi degildir,
planlanmasi ve uygulamaya dénuistirilmesi gerekli bir ‘““program’’ dir.

4. ANKARA’NIN PLANLAMA SURECINDE YESIL ALAN PLANLAMASINA YAKLASIM

Kisa 6ykisi yukarnda sunulan planlama sireci iginde anitan planlar yesil alanlarn nasil ele almislardir? Bu soruya yanit olacak |
bulgular, konumuz agisindan ge¢misi tanimaya bugiinii anlamaya yardimci olacaklardir.

ik planin miellifi Jansen’e gére: *“Sehircinin vazifesi, sehirde mevcut bulunan tabii kiymetlerden gol, orman, tepecik ve
yamaglar, hakim yerler ve bahgeleri ele alarak, onlari sehir dahilinde agacagi yesil seritierle susleyerek bir yesillik agi kurmaktir.
Bunlan da herhangi bir yapidan istiladan koruyarak umum igin muhafaza etmek sarttir. ...velhasil bu kisim yeni sehirciligin hayat
ve esas| demektir.”’ Aynica, cocuklann evlerine gidip gelmelerini kolaylastiracak yesil seritlerin de dnemi b{yuktdr. Hava guvenligi
agisindan da “yesillik aglanmin 6nemi giderek artmaktadir. Kentlerin “‘yesillik kemerleri’’ ile parcalara ayrilarak korunmasi
olasidir. (11)

Jansen, Atina Anlagsmasinda ortaya konan ilkelerle benzerlikleri olan bu temel ilkelerden gikarak hazirladig: ve yukarida giris
bélimiinden ahntilar yaptiimiz raporunda “‘Serbest Saha™ bashigi ile ““Dere Vadileri’ni, Kutrani Yesillik Seritleri’’ni, ‘‘Genglik
Parks’’'ni, ““Spor Sahalar’’ni, ‘‘Hipodrom ve Stadyom’’u ayn ayri ve cesitli ydnleriyle agiklamistir.(12)

Jansen plani bu ilkeler ve agiklamalar gergevesinde incelendiginde plancinin; yesil ve acik alanlar yapisalcl bir tavirla ve bir
peyzaj plancisi gibi yorumladig, tasarladigi gdriilmektedir. Planda yesil kusaklar olusturulmus, yesil alanlar konut alanlari ile
batinlestirilmig, bu yesil alanlarin kendi aralarinda bir sistem olusturmasi saglanmis, dogal degerler blyik yesil alanlar ve parklar
olarak degerlendirilmistir.(13) Demek ki Atina Anlagsmasi ile somutlastirilan planlama ilkeleri sicad! sicagina iilkemize tasinabilmis
uygulama olanagina kavusturulmustur. Bu yaklagim diinya'ya ekonomik bir krizin egemen oldugu bir dénemde, gii¢ kosullarda
Ankara’nin ¢cagdaslagsma yolunda ¢agdas olusumlara ne kadar agik oldugunun en énemli kanitlarindan biridir.

1950’lerin bagina gelindiinde durum kétilegsmektedir. 1956’da sonuglanacak olan imar plani proje yarismasina hazirhk olmak
izere olusturulan “‘imar Komisyonu’nun 1953 yilinda hazirladigi belgeye/rapora gére agik ve yesil alan agisindan durum,
bugtlinkiine oranla ¢ok parlaktir. Kisi bagina diigen park ve gocuk bahgesi 12.14 M2 dir. Ancak hemen sunu sdylemekte yarar
vardir: bu alanlarin dagimi da ¢ok dengesizdir. ikinci yansmayi yénlendirici olacak olan bu raporda yesil ve acik alanlarin M2
olarak miktarinin ne olmasi gerektigine ve dagiimina iligkin bir tutarh éneri bulunmamaktaydi.(14)

1957 Uybadin-Yiicel Plani raporu’nda da *‘Yesil Sahalar (Spor tesisleri, elence ve gezinti yerleri) bashigi altinda konu
incelenmistir. Cok kisa ve daginik olan bu inceleme asagiya aynen alinmigtir:(15)

“Ankara’da bugiin mevcut olan neviden tesislerden gayri, sehrin ihtiyacint karsilamak iizere projede yer yer yeni parklar ve
spor sahalar gésterilmistir. Bunlardan gayn olarak Incesu Baraj tzerinde kurulacak olan hayvanat bahgesi burada ¢ok liizumlu
bir ihtiyaci sehre ¢ok yakin olarak temin edecektir.

Belediyenin istekleri igine giren Olimpiyat Sitesi igin bu glinkli Orman Ciftliginin diizlik olan yerlerinden istifade etmek
imkanlarn her zaman i¢in mevcuttur. Bu agik sahalar bu gaye igin ve bilhassa ileride Hipodromun buraya nakli disinilerek acik
birakilmahdir.

Atli spor kulubil ve golf sahasi i¢in S6gatdziinde yer tefrik edilmistir. Ayni zamanda tenis ve dider kiigiik saha oyunlan igin
yerler gosterilmigtir.

Sivil Hava alaninin Esenboga’ya naklinden sonra bugiinki Sivil hava alani ileride havacilik kuliplerine tahsis olunabilir.”

Uybadin-Yiicel plani, dlkenin ve giderek Ankara’nin i¢inde bulundugu kentlesme strecinin tim boyutlanyla kavranamadigi bir
dénemde ylrurlige girmesiyle etkisiz ve talihsiz bir plan olmustur.(16)

Ancak konumuz agisindan plan incelendiginde, bu planin, Jansen planinin 6ngérdigii ve bir dlgiide gergeklesmis bulunan
yesil sistemini-imar Komisyonu’nun yanhs yénlendirmesiyle-bozan bir yaklasim sergiledigi goriilmektedir. Ornegin Kurtulus Parki
iginde surekli hizmet verecek bir lunapark énerilmistir. Sihhiye’deki buglnkii Abdi Ipekgi Parki’nin yerinde Belediye Sarayi
disinulmagtar. Dil-Tarih-Cogdrafya fakiltesi kargisindaki alanda yliksek bloklar ve Atatlirk Bulvanina segenek yollar tasarlanmistir.
Poligon Park Gar’a yakinhdi nedeniyle Sehirigi Otobislere ayrilmistir. Bitin bunlar Jansen plani'nin getirdigi yesil sistemi bir
bagka planla bozan, yozlastiran énerilerdir.

. Planda yesil ile ilgili olumlu sayilabilecek énemli éneriler, Ankara Cayi vadi tabaninda bir Olimpiyat Sitesi ile incesu vadisinde
Incesu Baraiji, rekreasyon alanlari, ve Hayvanat Bahgesi 6nerileridir.(17)

Bu &zellikleri ile plan raporuna gére kisi bagina 32.2 M2 yesil karakterli alan dusmekte, kentsel alanlardaki yesil alan ise
yaklagik 12 M2 yi bulmaktadir. Ancak, Ankara higbir zaman bu degerlere ulasamamistir. (18)

1957 Plani sonrasinda 1965’te yapilan bir arastirmaya gére yesil alanlar, ve oran olarak hizla azalmaktadir. Bu arastirmalarda
1960 yili nifus alinarak yapilan bir hesaba gére bazi semtlerde kisi basina diisen yesil alanlar hemen hemen cm 2 lerle él¢iilar
degerlere inmigtir. (19)

(10 Karayal¢in, Murat , Ankara Programi, Ankara S6z Veriyorum. Ankara, 1989. Sf. 3-17.
(11) Ankara imar Plani, Alaeddin Kral Basimevi, Istanbul 1937, Sf. 11-12,

(12) Ankara Imar Plar age, Sf. 29-35.

(13) Ates, Turgay, age, Sf. 80.

(14) Ateg, Turgay, age, Sf. 98-100, Yiiksel Oztan'in Peyzaj Mimarli@i dergisinin 76/1 no. sayisinda yayimlanan bir makalesinde 1950 yilinda Ankara'da Yesil / Actk alan
miktannin 5.1 M2 oldugu ifade edilmektedir.

(15) Ankara Imar Plani lzah Notu. Sf. 16.
(16) Ates, Turgay, age, Sf. 106.

(17) Ates, Turgay, age, Sf. 102-103.

(18) Ates, Turgay, Sf. 103.

(19) Ates, Turgay, Sf. 99.
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Ankara’nin planlama sirecine ‘‘metropoliten’’ kavraminin girdigi 1970’li yillarin baglarinda Ankara Metropoliten Alan Nazim
Plan Biirosu tarafindan hazirlanacak olan 3. plan igin ¢esitli 6n galismalar yapilmigtir. Bu kapsamda yapilan bir aragtirmanin
baglangicinda bu aragtirmanin “‘...kentsel servislerin durumunu saptamak ve yetersizlikleri ortaya koymak amaci ile”” yapildigi
ifade edilmistir.(20) Gergekten arastirma, en buyik eksikligin yesil alanlarda oldugunu, kisi bagina 0.42 M2 yesil alan
bulundugunu ortaya koymustur. Yukarida anilan aragtirmaya ve diger caligmalara dayandirilarak ortaya konan nazim plan
hedeflerinde de ‘‘kentsel alanda yasayan ve yasayacak olan biitiin sosyo-ekonomik gruplarin barinma, ¢aligma ve rekrekatif
ihtiyaclanni karsilayacak... fiziki gevre kosullarinin® gelistiriimesinden sz edilmigtir.(21)

1990 yilini hedef alan Ankara Nazim Plan Semasi dikkatle incelendiginde bu semanin sadece egilimlere degil dogal verilere
uyumiu bir bicimde yonlendirildigi ve vadi tabanlannin yesil islevlere ayrildidt, mevcut yerlesim alanlan ¢evresinde bir yegil kugak
olusturuldudu, gorilmektedir. Béylelikle kentsel gelisim; yesil alanlar ve kiltir agirhikis bir koridor etrafinda Ankara Gay! Vadisi
tabaninda, kamu elindeki araziler (izerinde, bati yéntine ¢ekilmigtir. (22) Bu dogrultuda 1970-85 déneminde bir iyilesmenin
gergeklestiginden sézedilebilir. Yesil kusaklarn olusturmak tzere kamu elinde biyiik topraklar gecmistir, kent ici yesil alanlarin
artinimasi ¢abalan yogunlasmigtir. Artik kent ici acgik alanlara AOC ve ODTU gibi alanlar katlmigtir. Nifus artis hizinin
yavaglamasi da kendinden bir standart iyilesmesi araci olusturmustur. Kentsel dlgekteki bu iyilesmelere kargin semt diizeyinde
oransal bir geriye gidis s6z konusu olmustur. (23)

1980’lerin sonunda, 1990’larin basinda i¢inde bulundugumuz bu déneme gelince; Ankara Programi Uygulama Plani’'nin giin
isidina gikmasi ile bir batiinden gikarak, metropoliten alanin yesil alan ve acik alan gereksinmelerinin giderilmesi igin ¢aligmalar
baslatildig: gériilmektedir. Ankara Programi Uygulama Plani’nin, hazirtanip, Biiyiik Sehir Belediye Meclisi’nin bilgisine sunulmus
olmasi, bir baska anlatimla Kamuoyuna Agtklanmis bulunmasi bu plani baglayict bir belge haline getirmistir. Planin bu niteligi du
“Sunus’’ yazisinda 6zenle belirtilmistir. Bu nedenle Gzerinde durulmasi gerekli dnemli bir belgedir.(24) Bu belge adindan da
anlasilacagi gibi uygulamaya yoneliktir.

Otedenberi lilkemiz planlama gevrelerinde yakinilagelen uyguluma + planlama batiinligi saglamayan yaklagimiardan ders
alindigini, cok dinamik bir kentlesme siirecinde uglar kapanmig bir planla yola ¢itkmanin anlamsiz oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu yéniiyle ilgingtir.

iste dnemini ve ilgingligini vurguladi@imiz bu uygulama planinda, “‘Fiziksel Planlama ve Yeni Yerlesim Alanlan’ ana baghgi
altinda sunulan projelerin iginde ‘““Yesil Alaniar ve Dinlenme Yerleri’’ alt baghid), konumuzia dogrudan ilintilidir.(25)

Altbashdin olusturdugu bélimde 3 projeden sézedilmekte ve bu projelerin tanimiar yapiimakta, dzetle nitelikleri ortaya
konmaktadir. Aynica konu ile ilgili sorumiu kurulus ile isbirligi yapacak diger kuruluglar belirtiimekte, zamanlama ve finansman
geredi ile olasi kaynaklar siralanmaktadir.

Cercevesi boylece kurulmus olan ve bu bdlimde yer alan projelerin adlan ve nitelikleri gsunlardir:

Birinci proje; “‘imrahor Vadisi, Eymir Mogan Gélleri Havzasi Dogal Park ve Ankara Metropoliten Alani igin Dinlence ve
Eglence Yerleri Gelistirme Projesi”dir. Bu proje ile bu vadinin ekolojik 6zellikleri bozulmadan Ankara Metropoliten Alani’’'nin hafta
sonu dinlenme ve eflenme gereksinmesini kargilayacak alanlardan biri olarak planlanmasi ve geligtiriimesi amaglanmaktadir.

ikinci proje; ““Yesil Kusak Projesi”dir. Bu proje ile Tanm, Orman ve Kéy isteri Bakanhginca uygulamasi sirdiirilen, Yesil
Kusagin 2015 Ankara Makroformu calismasinda 6ngérilen genislikte gergeklestiriimesini amaglamaktadir.

Ucglincti Proje; “‘Dikmen Vadisi Gevre Diizenleme Projesi’’dir. Kentin giiney yamaglarindan kuzeye, kent merkezine dogru
uzanan Dikmen Vadisi’nin gok amagh bir ‘‘6zel geligtirme projesi’’ olarak tasarlanmas! ve uygulanmasina iligkin bir projedir.
Proje; dogal cevre niteliklerinin gelistirilip diizenlenmesi ile yogun konut alanlan arasinda kolay ulagilabilir, bir yandan sehir
icindeki yesil alanlara, 6te yandan giineydeki orman ve géllere ulagsmada kesintisiz bir yesil alan saglanmasini amaglamaktadir.

90’ yillarin bu projelerine ve amagclarina bakildiginda Jansen planinda var olan, ama elden kaginltan degerlerin yeniden
kazanilmasi igin, artik kent Slgeginde degil, Metropoliten Alan dlgeginde ¢alismalar yapildigi, bir yesil sistem olusturuimaya
cahsildigi, dogal degerleri, dogal dzellikleri korumaya 6zen gésterildigi ve planlama + uygulama buitinligi icinde konuya
yaklagildigi gériilmektedir.

Bu yaklagim Ankara’nin 2000’li yillara bir yesil alan sistemi olusturma ¢abasi iginde girecedinin somut belgeleridir.
Ancak bu belgelerin belge olmaktan ¢ikarlarak mekanda da somutlagmasi gerekir.

Ote Yandan Ankara’nin yerlesik alanindaki agik alanfyesil alan noksanliklarinin giderilmesi konusunda Ankara Programi
Uygulama Planinda herhangi bir projeden sz edilmemektedir. Gelisme alanlarinda bu eksikligin kendi icinde giderilebilecedi l
varsayilsa bile, var olan ve giderek yogunlasan yerlesik alandaki eksikligin nasil giderilecegine, ya da donatimsizligin nasil
azaltilabilecegine iliskin herhangi bir isaret bulunmamaktadir. Bu eksikligin ilge belediyelerin siiregelen pargaci yaklasimlari,
sinirh olanaklan ile nasil giderilebilecegdi/azaltilabilecedi ayn ve aynntili bir ‘‘uygulama plani’ ile yukanda anilan projelere entegre
edilebilir, esglidim saglanabilir.

SONUG

1930’lu yillarin bagindan giniimize Ankara planlamasi siirecinde yesil alanlara, agik alanlara iligkin yaklagimlara
bakildiginda, sadece ilk plan olan Jansen Plani ile Metropoliten Alan’a iligkin olan ve Ankara Nazim Plan Blrosu tarafindan
hazirlanan planlarda hjr sistem olusturma gabasi gérilmektedir. Buglin Biylksehir Belediyesinin ele aldigi projeler de gelecekte
makroformun belirléy‘rcisi olacak yesil alan sisteminin parcalar olabileceklerdir. Semt dlgegindeki eksikliklerin giderilmesi ise
giderek olanaksizlagsmaktadir.

Dikmen vadisi projesi bu baglamda giderek glincellesen ancak cok énemli biiylklikte finansman gerektiren bir projedir.
Gerceklestiriimesi dogrultusunda énemli adimlar atilmistir. Ankara’da bir yesil sistem olugturulmasi icin benzer projelerin hizla
tretilmesi, yagsama gegcirilmesi, gerekmektedir.

(20) imar ve iskan Bagkanhig Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan Birosu Yayin No. 3, Ankara Kentsel Servisler ve Gevre Standartian, 1937, Sf. 1.
(21) Imar ve Istanbul Bakanh: age, Sf. 20.

(22) Ates, Turgay, age, Sf. 108.

(23) Ankara Biyiik Sehir Belediyesi, ANKARA 1985'ten 2015'e Ankara, 1987, Ankara Kent Makroformunun Degeriendirilmesi, llhan Tekeli, Sf. 171.
(24) Bayuk Sehir Belediyesi, Ankara Programi Uygulama Planmi 1989, Ankara, Sf. 3.

(25) Buylk Sehir Belediyesi age, Sf. 16-17.
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Ankara’nin sorunlarini ¢dzmek yalnizca yerel yénetimin gérevi olmamalidir. Ankara bir bagkenttir. Bagkent’in sorunlarinin
gideriimesinde, llke élgeginde gorev lstlenmis tim kurum ve kuruluglann, ve merkezi ydnetimin de duyarh davranmasi, kendini
sorumlu gérmesi $6z konusu olmalidir. Bu digince genelde Ankara’nin planh gelismesinin, 6zelde yesil alan/agik alan
gereksiniminin olabildigince gideriimesinin, merkezi ybnetim politikalan icinde yer almasini gerektirir. Yerel yonetim bu baglamda,
esgiidumu saglayici, yonlendirici olmak konumundadir. Bu ilkeden gikarak ézellikle kamu elinde bulunan ve Ankara’linin agik alan
gereksinimi igin yeterince ya da hi¢ kullanamadig arazilerin bu amagla kullaniimas: saglanmalidir. Bu amagla tretilecek donlisam
projeleri, ok 6nem kazanmaktadir. Ornegin Askeri birliklerin ve okullarin kullandigi ve artik kent icinde kalmig bulunan, belki de
guvenlikleri de zedelenmis bulunan alanlanin bdyle bir dénigiim igin énemli bir potansiyel oldugu disinilebilir. Bu potansiyelin
kente kazandiriimasi igin geligtirilecek déniisiim projelerinin gergeklesmesinin zor hatta olanaksiz oldugu hemen sdylenebilir.
Ancak bdyle bir yaklagimin da tartigmaya agilmasi gerekmektedir. Onemli biyiikliiklere ulagsan kamu kuruluglarinin bahgeleri de
bu amaglar i¢in kullaniimak (zere diizenlemeye sokulmaldir.

Atatiirk Kiiltiir Merkezi’'nin gergeklestirilmesi dogrultusundaki ¢abalarin artinimasi zorunludur.

Yesil kusak projesinin geligtirimesi ¢abalan da yogunlastinimal ve bu alanlann aktif olarak kulianiimasina olanak
saglanmalidir. Lo

Metropol dlgedindeki bu gabalara, Semt dlgeginde olanak yaratma cabalaninin katiimasi sivil kitle orgutlerinin desteklenmesi
ile olasi gériilmektedir. Bu ¢abalara proje bazinda Universiteler yardimer olmalidir. Semt diceginde ““Gizellestirme Dernekleri’’
yangtinimalhdir. =

Ankara’nin baskent olusundan bu yana yasadigi planlama + uygulama stirecinde agik alan + yesil alan agisindan ¢ok
diisiik degerlere sahip olabildigi ortadadir. Bu bakimdan yukanda siralanan oneriler bir sistemin olugturulmasina yénelik degil,
mevcut durumunun iyilestirilmesine ydneliktir. Ancak bu gabalar, bir sistem olugturma ilkesi gézard: edilmeden sirdirilirse
2000’li yillanin ikinci geyreginde tiim dlkede kentsel mekanlarda yodun bir bigcimde strdirilecegine inandigim, sagliklilastirma
cabalar iginde Ankara’da bir yesil alan sistemi olusturulabilmesi icin olanaklar hazirlanmig olur. Ankara’da bu olanak
gorilmektedir. Bizden sonraki planci kusaklara ve Ankara kentinde yasayanlara bu olanaklarin saglanmasi olasidir.

OZET

Baskent Ankara’'nin planh bir bigimde gelistirilmesi, Cumhuriyetin kuruculan tarafindan amaglanmistir. Bu amag siyasal bir
tercih olmustur.

Kent imar planlarinin ilki olan ve 1932 de onaylanan Jansen planinda bir sistem olusturan yesil alanlar vard. ikinci plan
1957’de onaylanan Uybadin-Yiicel planidir. Bu plan bir 6ncekinde olugturulan yesil alanlan bir 6lgiide korumustur. Ancak bu
planda da ¢ok hizli sehirlesme nedeniyle yetersiz kalmigtir. 1970’te ele alinan ve 1982 de onaylanan Ankara Metropoliten Alan
Nazim imar Plani acik ve yesil alanlar olugturma gabasi iginde olmustur. Ancak meskun alanlardaki yesil alan yetersizligi giderek
artmigtir. ““ANKARA, 1985'TEN 2015’E adli rapor metropoliten alan makroformunu ele alan bir yapisal plan olusmustur. Bu
planda agik alanlan bir sistem olarak ele alma ¢abasi vardir. Bugiin Ankara’da yapilan ¢alismalar, 2000’li yillann makroformu igin
bir sistem olusturabilirler. Yerlesik alanlardaki yesil alan eksikliklerinin ise giderilmesi zor gériinmektedir.

ikibinli yillarda kentlesme yavaslayacaktir ve kentlerde sagliklaghrma cabalari yogunlasacaktir. Buginlerde yaratiimasi olasi
yesil alanlar 2000’li yillardaki sagliklagtirma cabalarn ile bir sisteme dénustirilebilir. Bu potansiyel Ankara’da vardr.

SUMMARY

GREEN AREA APPROACH in the IMPROVEMENT PLANS of ANKARA and 2000’s.

Development of the capital city, Ankara by means of plans was aimed by the founders of the Republic. This aim has
constituted a political preferance.

In the Jansen Plan, the first of the city improvement plans which has been approved in 1932, there were green areas
forming a system. The second plan, Uybadin-Yiicel Plan, was approved in 1957. This plan has protected the areas reserved as
green areas by the former one. Whereas, this particular plan soon has become inadequate because of the rapid urbanization.
Ankara Metropolitan Area Master Plan, taken into consideration in 1970 and approved in 1982, has endeavored to create open
areas as well as green areas. Yet, insufficiency of these green areas in the inhabited zones, has gradually increased. The report
titled as “Ankara, from 1985 to 2015” has been a structural plan dealing with the metropolitan area macroform. In this plan,

| there has been the attempt to consider the open areas as a system. Today, the studies which have been conducted in Ankara
can create a system for the macroform of the 2000’s. It seems hard to remove the absence of green areas in the inhabited
zones.

In the 2000's urbanization pace will become slower and improvement efforts will increase. Nowadays, the possible creation
of the green areas can be transformed into a system by means of the improvement studies. This potential exists in Ankara.
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GENEL KENT PLANLAMA SURECINDE ACIK ve YESIL ALAN
DUZENLEMELERI ve iLLER BANKASI

Hazirlayanlar :

Perihan KiPER Y. Sh. PL

Aysegiil Cil iDIKUT Peyz. Mim.
Gillden KAYMAKLI Peyz. Mim.
Eser GUZELTEPE Peyz. Mim.
Fazile Karalezli YURDAKUL Peyz. Mim.
Esin CELENKOGLU Peyz. Mim.

iller Bankasi Genel Midurligi

insanoglunun yagadi§i ¢evreyi diizenleme gabalan varolduklan ilk giinden baglamistir. Ancak, 6zellikle son iki asirdir
siregelen sanayilesme ve kentlesme sireglerine paralel olarak artan gevre sorunian, planlama konularina daha da énem
verilmesi gerektigini ortaya koymustur.

Bu teblig gercevesinde, llkemizdeki yerel yonetimlerin farkli alanlardaki sorunlarina teknik ve finansman yardimi ile ¢6ziim
getirmeye galisan iller Bankasinin imar plani ve proje caligmalan kisaca aktanldiktan sonra, genel kent pldnlama siirecinde, agik
ve yesil alan dizenlemeleri agirlikh olarak bazi irdelemelere gidilecektir. Burada amag, vurgulanan konularin, 2000 Ankara’sinin
agik ve yesil alan diizenlemelerinde dikkate alinmasidir. Sorunlarin ¢6zimi ancak, ge¢miste yapilan hatalarin tekrarlanmayip
onlarin giderilmesi ile miimkiin gérilmektedir. Ozetle, kentsel gelisme, yalnizca ekonomik gelisme sorunu olarak gériilmeyip
sistemli ve bitincil bir planlama anlayisi gergevesi iginde ydnlendirilmelidir.

Bildirinin son boliimiinde genel planlama siireci iginde agik ve yesil alan diizenlemeleri konusu Batikent oérnegi
incelenecektir.

KENT PLANLAMA SURECINDE iLLER BANKASI:

ilk kez 1933 y|||nda Belediyeler Bankasi ad ile kurulan Banka dzde bir mahalli idareler bankasidir. 1945 yilinda ise yetkileri
daha genigletilerek iller Bankasina donistirdlmistir. Kurulugs amaglarinda, belediyelerin imar islerini ¢gozmek konusu
vurgulanmigtir. Bu amaca yénelik olarak da, finansman yardimi yaninda teknik konularda da sorumiuluk tstlenilmistir. Banka
kuruldugu tarihten bu yana harita alimi, yapi, su kanalizasyon igleri vb. caligmalanna paralel olarak yogun bir sekilde imar plani
calismalarin da yiritmigtir. Bugin sayilan 2064’0 bulan Belediyelerin % 95'ten fazlasinin plani en az 1 kez ele alinmig
durumdadir. Belediyelerden istek gelmesi halinde ayrica, imar planinda yesil ve agik alan karan getirilen bélgelerin daha biyiik
Glgekii plan ve proje ¢alismalan da ylritilmektedir. 1975 yilindan bu yana, direkt olarak ¢evre diizenleme ve peyzaj projeleri de
uretilmistir.

Bankada, imar plani ve peyzaj projeleri; yarisma, emanet yada ihale ySntemlerinden biri ile ele ahnmaktadir. Goguniukla da
ilk iki ydntemle ve biinyesindeki peyzaj miman, sehir plancisi, mimar kadrolarinca yiritiilmektedir. 1965’ten bu yana kentsel
tasanim agirlikh 6 adet proje, yanisma yontemi ile elde edilmistir.

Ozellikle son 3 yilda arttinlan peyzaj miman kadrosu ile, Banka binyesinde degisik konu ve dlgeklerde toplam sayilan 75’i
bulan peyzaj projesi Uretilmistir. Projelerin konusu degisik yerlesmelerin; tarihi gevre, termal alan, kiyi kesimi, karayolu gevresi,
park, meydan, ¢ocuk bahgesi v.b. diizenlemeleri gibi ¢ok ¢esitli konulan kapsamaktadir. Ayrica, uygulama sirecinde de
danismanhk yapilmaktadir.

Bankanin planlama konularinda yirittdgi ¢alismalar, teknik eleman kadrosu géreceli olarak daha iyi durumda bulunan biyiik
sehir belediyelerinde pek s6z konusu degildir. Diger yandan, sempozyumun konusu da dikkate alinarak, genel planlama stireci
icinde acik ve yesil alan diizenlemelerinin yeri Batikent 6rnegi ile irdelenmeye caligilacaktir. Bu konuya gegmeden 6nce gegmiste
yapilan baz tartigmalanmyinelenmesi yararli gériimigtir.

KENT PLANLAMA ve ACIK YESIL ALANLAR:

Turkiye, bilindigi gibi Il. Diinya savagindan sonra hizla kentlesme siirecine giren bir llkedir. Gelisme siirecinin kacinilmaz bir
olgusu gibi gériinen kentlesme, beraberinde bir dizi sorunu da birlikte getirmektedir. Barinma ve ulasim sorunlar, dogal ve
kultirel de@erlerin yozlastinimasi, gevre kirliligi, teknik-sosyal altyapi ile yesil alan yetersizlikleri gibi sorunlar bu sagiiksiz
kentlesmenin bilinen sonuglandir.

Diger yandan; diizenli ve saglikh bir cevre yaratmada acik ve yesil alan sistemlerinin vurgulanmasi énemli olmaktadir.
Gec¢misten ginimuze kadar, acik ve yesil alan diizenlemelerini dogrudan yada dolayli olarak ilgilendirebilecek bir dizi yasa ve bu
yasalarla da tanimlanmig, yetki ve sorumluluklarla donatiimis kurumlar mevcuttur. Bu kurumlarin sayisi da oldukga fazladr.
Planlama stirecinde yer alan dnemii faktorler arasinda; merkezi yonetim kurumlan (ilgili Bakanliklar, DPT, Cevre Mistesarlig)
Yerel Yonetim Kurumlan (Belediyeler ve Koyler), editim kurumian, meslek kurumlari ve kullanicilar siralanabilir. Ancak, siirecte
yeraldigy belirtilen bu denli ¢ok kurulug ve kullanicilar arasinda yetki ve sorumluluk agisindan esgiidimiin saglanmasi; planlarin-
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projelerin gerceklestiriimesi igin énemli olmaktadir. Bizde yaganan plan uygulama kopuklugunun en biiylk nedeni anilan esgiidim
eksikligindendir. Kaldi ki, birgok konu yasalanmizda yer almasina karsin pratikte gerceklestirilememistir. 3194 sayil imar
yasasinda kigi basina en az 7 m?2 lik alan ayrnilmasi 6ngérilmisken (Belediye ve micavir alan sinirlari diginda bu buyiklik 14 m2
dir.), yapilan aragtirmalar gergeklesmenin bu degerin cok altinda oldugunu géstermigtir.

iller Bankasi, imar Planlama Dairesince, 1987 yilinda yapilan bir calismada, 6 bolge ve 13 ilin kentsel yerlesmelerinde
(belediye orgiti olan yerlerde) bugiinkil arazi kullanim deg@erlerinin dékiimd yapilmigtir. Ve tim kentsel alan iginde yesil alanlann
orani % 0.4-3.5 arasinda, kisi bagina diisen yesil alan blyukliginin ise 1-12.8 m?2 arasinda degistigi belirlenmistir. Tim galisma
alani ortalama ise 4.3 m2/kisidir. Buradaki kentlerin daha ¢ok orta ve kig¢iik éigekli kentler oldudu dikkate alimirsa biyiik kentlerde
bu standardin daha da diisecegi agiktir. Kentlerimizde yesil alan miktarlar arttirimaldir. Ancak ne kadar? Tum diinya Ulkeleri igin
genel ve evrensel bir agik ve yesil alan standardi olmayacagi do@aldir. Burada vurgulanmak istenen konu, yesil ve agik alan
miktarlannin arttinlmasi kadar bu alanlarin konumlan ve niteliklerine de dnem verilmesidir.

Oysa, bizdeki tartigmalar hala heniiz etkin varid bulunmayan agik ve yesil alanlarin kentlerimizde ne buyukliikte yer almasi
gerektigi Gzerinde yogunlasmaktadir.

Kent planlama eylemi, farkh uzmanlk gruplannin birarada galigmasini gerektiren bir siregctir, ve kara‘r' vermeden planlama ve
uygulamaya kadar bu ekip galismasi sirdiiriimelidir. Ancak, pratikte bunun saglanamayisi sagliksiz kentsel gevrelerin
yaratiimasinin nedenleri arasinda en az kuruluglar arasi esgidiim eksikligi kadar énemlidir. Sektérel yaklagim kentsel planlama
calisgamalarina da yansimaktadir. Kisa vadeli ¢6ziimlere yonelik sektorel yaklasim yerine, do@al silregleri, doganin yap: ve iglevleri
ile toplumun gereksinmelerini belirli bir denge iginde dogru tanimlayan biitincil bir gevresel yaklasim benimsenmelidir.

Kaldi ki; “21.yy. ¢evre ylzyil olacaktir.”’ denilmektedir. 19. ve 20. ylzyillarda toplumlar sanayilesme ve kalkinmayi ya da
ekonomik gelismeyi tek hedef olarak benimsemisler ve sonugta dogal kaynaklarin sorumsuzca tiiketildigi dogal ve yapay (kultarel)
¢evrenin giderek tahrip edildigi bir diizende modern toplum yaratma adi altinda hemen tiim iglevlerin mekanize edildigi tekdiize
bir yasam bigimine girmiglerdir. Ve dogal olarak tirlii toplumsal ve ¢evresel sorunlan da beraberinde getirecektir.

Bu baglamda; genel planlama eylemi iginde saglikli yasam gevreleri yaratmanin en énemli hedeflerinden birisi de, agik ve
yesil alan sistemlerinin olusturuimasidir ve bu alanlar kentsel alan iginde belirli bir doku ve yapiya sahip olmalidir.

Kentlerin diizenli ve saglhkli bir ¢cevreye kavusabilmesi, agik ve yesil alanlann, sistemli bir planlama anlayigi icinde kent
icindeki dagilimlan, biyiiklikleri ile estetik ve iglevsel niteliklerine baghdir. Bu nedenle, agik ve yesil alan sistemleri kentlerin
Ozelliklerine gére, yesil kusaklar-tampon yesiller, yesil koridorlar ya da daha énemlisi érgiin yesil sistemi ile disinilerek tim
sisternlerin de@erlendirildidi bir butlin olarak tasarlamip uygulanmaldir.

Acik ve yesil alanlann konut ile beraber planlamaya katiimi agisindan Batikent 6rneginin bu tebli§ kapsaminda ele alinmasi
yararh goriGlmdistir.

ANKARA-BATIKENT ORNEGI

Ankara, baskent olugsundan bu yana siirekli gé¢ alan nifusunun % 70’i gecekondularda yasayan, gorsel, fiziksel ve sosyal
soruniart olan bir kenttir. Ancak, bir yandan da sirekli planlama ¢abalarina sahne olmustur. Hazirlanan planlarda dogal olarak
acik ve yesil alanlar da 6ngéralmagtar. Ongérﬁlerin c¢ogu gerceklesmese de kentte bugiin var olan bir kisim yesil alanlar hala
Jansen planmin kalintilandir.

Planlarin ¢cogu hizli gelismeler nedeniyle uygulanamamistir. Ankara Nazim Plan Birosunun saptadigi yesil alan standartlarinin
ancak % 17’sine ulagilabildigi, mahalle éigedinde kisi basina disen ortalama yesil alan miktannin 0.42 m2, kent éigeginde ise
2.78 m2 lerde kaldig belirtiimektedir.

Ankara, yogunlagsma karsisinda agik ve yesil alan yetersizlikleri sonucunda, iklim-dogal/topografik yapi ve kentsel gelisme
agisindan tutarl bir yapida gelisemedidi i¢in, dinyamin en kirli kentlerinden birisi olmak durumunda kalmigtir.

Kentlerin yasayan olgular olarak zamanla biytumeleri dogal kargilanmaktadir. Ancak, biiyiimenin nasil ydnlendirilecegi, kent
plancilarinin 6nemli ¢aligma konularindan birisi olmusgtur. Genel olarak, kentlerin biiyimesi, plancilan ya var olan kentsel
alanlarda yogunluk arttirmaya, ya da kentsel geligim igin yeni alanlar bulmaya zorlamaktadir. Her iki se¢genekte de kent-doga
iliskilerinde farkh dengeler kurulmasi gereklidir. Ankara Batikent yerlegsmesi 2. segenek igin bir érnek olarak alinabilir.

Ankara’min 13.5 km. batisinda, yapimina hizla baslanan ve halen devam eden BATIKENT yerlesim alani, toplu konut Gretimi
ve kooperatifgilik alaninda atilan énemli bir adim olmasinin yanisira, Ankara halkinin yagam bigimine etkisiyle de toplumun ilgiyle
izledigi ve buylk bir grubun gelecegini sekillendirecek bir kent pargasidir.

Batikent, 1034 ha.lik alanda yaklagik 300.000 kisinin yagayacad: 55.000 konutluk bir alan ofarak planlanmigtir.

Batikent projesi, gerek fiziki, gerek sosyal ve gerekse istihdam planlamasinda, Ankara kent bitiind icinde ele alinmisgtir.
Projenin {i¢ temel amaci vardir:

1. Arsa-konut-barninma sorununun gergek sahiplerini érgiitleyerek konut politikalarindaki etkinligi arttirmak,
2. Profesyonel kooperatif¢ilik anlayigi ile konut kooperatiflerinin etkinligini arttirmak,

3. Saglkh bir kent parcasini halkin katiimi ile yaratmak ve bdylece plan kararlarimi kamuya malederek kaliciig
saglamaktir.

Bati koridorunun segilmesinde de klimatik faktérler agirhk kazanmgtir.

Batikent nazim planinda, kisi basina 10 m2 alan hesabi ile toplam 218 ha. yesil alan aynimasi 6ngérilmustir. A.O.G. nin plan
sinin igine alinan kismi da hesaba katilirsa bu &lgit 22 m2/kisi ye ¢tkmaktadir. Planlgmada yesil alanlara iligkin diger éngériler su
sekildedir.

5000 kisilik konut birimlerinde; 1’er hektar park ve gocuk bahgesi; mahalle dlgedinde; bunlara ilave olarak 1 ha. park-cocuk
bahgesi, 1,5 ha. oyun alani ve semtler bazinda + 4 ha. park ve ¢ocuk bahgesi ve 3.5 ha. oyun alani, ayrica Batikent batina
icinde, spor, oyun alani, park ve gocuk bahgeleri olarak toplam 80 ha. daha yesil alan aynimigtir. Bunlarin bir b6limi yaya
akslan olarak dizenlenmistir.

Batikent projesinin uygulama siirecinde gevresel ve sosyal gereksinimler ikinci planda kalip 6ncelikle gok sayida konut
dretimi amacglanmistir. Ancak insan-doga iligkisinin giderek azaldi§i yogun ve sagliksiz konut gevrelerinin arttigi Ankara igin teknik




ve dider sosyal altyap: alanlar ile birlikte yesil alanlara da agirik verilmelidir. ilk agamada barinma gereksiniminin 6nce
¢ikarhimasi dogal karsilanabilir ancak, zamanla bu alana yerlesmis ve yerlesecek olan insanlara saglikh gevreler yaratmak da
hedeflenmektedir. Unutulmamalidir ki bu yerlesme birimi planla gelistirilmistir, ve Tirkiye diizeyinde bir 6rnek olarak
izlenmektedir. Ancak, bugiinkii haliyle yogun konutlasma ve santiye gériintiisinde olan Batikent, heniiz sosyal ve teknik altyapi
agisindan pek de i¢ agici degildir. Bu badlamda yeterli bir yesil alan sistemine kavustu§u da sdylenemez. Oysa konut ingaatfarina
paralel olarak gevre diizenleme ¢aligmalan da yiiritilebilirdi ve bugiinkii beton yigintist gériintiisi yesil ile dengelenebilirdi.
Batikent alaninda, ilk yerlesime agilan bolgedeki yaklagim ve diizenleme devam ettirilerek vakit gegirmeksizin planda éngériilen
yesil alan sistemleri uygulanmalidir. Aksi halde, planla baglamig bu proje alaminin Ankara’nin diger bolgelerinden bir farki kalmaz.
Bdlgede acik ve yesil alan sistemi olusturulurken, sanayi bélgeleri ve karayolunun olumsuz etkilerini ortadan kaldirici peyzaj
duzenlemelerine de gidilmelidir.

SONUC OLARAK:

Cagimizda kentsel gelismelerin yonlendirilmesinde, politika (karar verme)-Plan-projelendirme ve uygulama siireglerinde ¢ok
farkl uzmanhk alanlarinin bir arada ¢alismalarn artik bir zorunluluktur. Sehir plancisi, mimar ulagim plancisi, peyzaj miman ingaat
mihendisi, jeolog, sosyolog, ekonomist ve hatta politikaci karar verme siirecinden uygulamaya kadar disiplinlerarasi bir
calismanin 6nemi kadar, soruna biitiinciil ve kapsaml bir yaklasimda gerekmektedir. Bir kentsel sistemin algilanmasi ancak farkli
konulardaki uzmanlarin bir arada ¢alisarak konuya sistemli bir yaklasimla bakilmasi ile miimkindir. Hele ki caligma alani; Ankara
gibi sosyal ve gevresel sorunlar agisindan diinyadaki 6rnek kentler arasinda yer aliyorsa.

Bu baglamda, yeniden Uretilmesi hi¢cbir zaman s6zkonusu olmayan dogal kaynaklarin ve sinirli kentsel topraklarin duyarllikla
kullanilmasi imar politikalarinin ilk hedefi olmalidir.

Kentlerin “iman” ya da sa@likli kentler yaratmak amaciyla gikarilan farkl yasalar ve kuruluslar arasinda esgiidiim
saglanmasinin araglan da geligtirilmelidir.

Diger yandan, planlarin yapilmasi ve uygulanmasinda kentlerimizin asil sahibi olan kullanicilara da énemli gérevier
diusmektedir. Yagsadiklan kente sahip ¢cikmak kullanicilar agisindan hem hak hem de 6dev olmalidir. Bu ise kullanici katihmi
olgusunu ¢agristirmaktadir. Ozellikle kentteki yesil alanlar acisindan bunun ne denli nemli oldugunu, Ankaralilar, Giivenpark ve
Zafer Park drnekleri ile gdstermiglerdir.

Son sbz olarak, kullanicilarin bilinglendiriimesi ve halk katlimini arttirict ydntemler aragtirmali ve uygulamaya konmaldir.



ANKARA'DA TOPLU KONUT BAHCELERININ ACIK VE YESIL ALAN SiSTEMi

ICIN KATKILARI NELER OLMALIDIR?
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A.U. Ziraat Fakiltesi

Peyzaj Mimarhg Bolimi
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1. Girig

Barninma, insanlann en 6nemli gereksinmelerinden biri olarak ¢aglann akigi icerisinde bugiin énemini arttirarak korumaktadir.
Konut sorunu konu edilirken, konut gereksinmesinin karstlanmasinda biytk glgliklerin var oldugunu, timiyle gegerli cézimler
getirilmedigini goriyoruz.

Konut sorununun iki farkli agidan ele almak olasidir. Bunlardan birincisi konut ve ¢evresini, gcevredeki yasam bigimini
olusturan sosyal, ekonomik ve ona bagl iligkilerin getirdigi sorunlar. ikincisi ise kiginin yagami boyunca, ézellikle son yillarda
calisarak gegcirdigi saatlerin azalmasina karsin, tam aile fertleriyle birlikte gelecek kusaklarin i¢inde yetistikleri ortamin fiziksel
diizeyde ortaya ¢ikardidi sorunlardir. Bu soruniara Toplu konut yerlesmesi bir ¢dziim olarak ortaya ¢ikmig ve hemen hemen
diinyanin tamaminda uygulama olanag! bulmustur.

2. Toplu Konut Anlayisi

insan yerlesmelerinin en énemli siiregelen sekli toplu konutlardir. Toplu konut, kisaca aymi birimleri birlestiren, aymi duvarlari,
tavani ve zemini paylagan bir yasam cevresi olarak tanimliyabiliriz. Toplu konutun en dnemii diger bir dzelli§i ortak acik alan ve
olanaklan paylasmasidir.

Geleneksel olarak toplu yerlesmelerin diizen ve 6lgegi yalniz fiziksel dlizeye de degil, ayni zamanda sosyal, ekonomik ve ona
bagh iligkileri de kapsamaktadir. Binlerce sene evvel, gecmis kiltiirlerde de yerlesimlerdeki fiziksel yapt zamanla yliksek
yapilasma durumuna gelmistir. Bu sonug kesinlikle konut formlarinin kesin gizgiler igerdigi anlamina gelmez, aksine her toplum
kendine 6zgU ¢izgi ve yasam bigimine uygun cevreleri benimseyip tasarlamigtir.

Son zamanlarda Toplu Konutun tercih edilen birgok nedeni vardir. Esas amag, toplum yararina istenilen dlgek ve geniglikte
konutlarin belirlenmesi sosyal gruplar igin uygun goériiniis ve estetikte diizenlemelerin gergeklestiriimesidir. Aynica kent
merkezlerindeki yodun yerlesime karsin, kent gevrelerinde daha biiyiik lekeler halinde gelisen toplu konut alanlannda yeterli
diizeyde 6zel yagami ve rekreasyon olanaklarini sunmaktadir. Bu olanaklar. ancak toplu konut yerlegimlerinde, 6zel, yan &zel, ve
halka acik alanlarda bir sistemin gelistiriimesi ile arttirilabilir.

Toplu konut alanlaninin planlanmasi, konut gelisiminin tarihi hakkinda bir géris agisi gerektirmektedir. Konut gevrelerinin
degisimini yillar agisindan inceledigimizde her toplumda birbirine benzer siireglerden gegctigi gérilmektedir.

Ancak farkl kiitirlerde bir arayisin sonucu olarak toplu konut niteligindeki yerlegsmelerin benimsendigi ortaya gikmaktadir.
Bunun nedeni ise Toplu konutun gok degisik toplum kultar ve Glgeklerinde uygulanabilen bir kentsel konut tipi yaratmasi, zengin
bir gelecedin en iyisi olarak tiim insanlarin aradig) geleneksel kent ve kirsal yerlegsmelerin potansiyeline sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir.

3. Ankara’da Toplu Konut Alanlarinin Geligim Siireci

Ankara’da niifus artiginin yarath@t konut sorununa ¢6zim arayiglarinda toplu konut yaptirmayr amagliyan érgiitienmelerin
degisik tirleri olmustur. Bunlarin birincisi biylik kent kooperatifleridir. Memur kooperatifi nitelifinde ve kentin planh alanlan
disinda ucuz arsalan yerlesime agmayi planlamiglardir. Bu kooperatifierin dnciiliigiini Bahcgelievler yapi kooperatifi yapmigtir.

3.1. Bahgelievier Yap1 Kooperatifi

Bahgelievler kooperatif mahallesi yalniz imar planinda degil aymi zamanda tipleri de dahil olmak Gzere batun aynntilan ile
Prof. H Jansen'in bir eseridir. Semtin kuzeyinde siraevler, giiney tarafinda ise ¢ift evier bulunmaktaydi. Ortada yer alan genis bir
alan Gzerinde okul, gazino ve pazar bulunuyordu. Evler ¢ift ya da sira evler geklinde bir ve iki katli olarak planlanmiglardi. Biitiin
evierin kendilerine ait 6zel bahgeleri bulunuyordu. Il. Dinya savasindan sonra yapimina baslanan Bahgelievler yliksek gelirli
memur aileleri icin distniimisti. Zamanla prestijin Gankaya, Kavaklidere ve Gaziosmanpasa'yl semtlerine kaymasi nedeniyle
degisiklige ugramistir. Bu degisiklik kendisini kat kargiigi satilan milklerde yodunluk farkhlagmasi ve toplumsal tabakalann yer
degistirmesi seklinde gostermigtir. Mahalle 1960 yilinda orta yogunluktan (136 kisi/ha) 1970 yiinda yiiksek yogunluda gecmistir.
565 ha.lik bir alanda kurulmus olan Bahgelievler Mahallesi giiniimiizde yapildidi dénemin toplu konut anlaytgini tamamen
yitirerek, ¢ok kath apartmanlarnn yer aldigi niteliksiz bir gériiniim kazanmigtir.

3.2. Saracoglu Mahallesi

Ayni sekilde 1940 larda Devlet memurlarina konut saglamak amaciyla ¢ikarilan yasanin ilk biyiik uygulamasi Saracoglu
Mahallesidir. 434 konutluk mahallenin yapimi 1946 yili sonunda tamamlanmigtir. Bir komsguluk birimi anlayisi ile ele alinan
mahalle Paul Bonanz tarafindan planlanmistir. Bu mahalle planlamasinin ardinda Ebenezer Howard'in bahge kent arayiglan
bulunmaktadir.

Mahalle 16.6 ha. lik bir alan (zerinde kuruimus olup 434 adet konutta 117 kigi/ha.lik bir yogunlukta planlanmistir. Kisi basina
yesil alan miktan 1.26 m2 dir. Kiglk degigikliklerin diginda glinimiize degismeden gelen bir 6zellik géstermektedir. Fakat bu
alanin kent merkezinde bir yerlesim birimi olarak kalmasi bazi olumsuziuklari da beraberinde getirmektedir. Saracoglu mahallesi
yeni bir kullanig getirilerek gelistiriimesi ile de bu olumsuzlukiar ortadan kadinlabilir.
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3.3. Yenimahalle
Gegmigte dider bir toplu konut anlayisi igerisinde yapilagma érnegini Yenimahalle yerlesmesinde gbrebiliriz.

Yenimahalle”nin kurulmasi girigimi ilging 6zellikler tagimaktadir. Burada konut sorunu kargisinda girisimde bulunan belediye
olmustur. Belediyeyi bu yola iten kentin gevresini hizli bir sekilde saran gecekondularin engellenmesi diisiincesidir. Fakat
belediyenin ucuz konut yaparak satma istemi 2480 sayil *“Arttirma ve Eksiltme Kanununa bagh olarak halka maliyetine satig
olanag bulanamamis, parselleme sonucu ortaya ¢ikan 175-300 m2 biyiiklikte 2900 arsa, konut yapimi igin halka satilmistrr.

Ucuz arsaya ek olarak, arsalann bog durmasin engelleyen yapiya zorlama hikmi ise Yenimahalle’nin 3-4 yil gibi kisa bir
slrede Ankara'ya 6-7 km uzaklikta uydu bir kent olarak ortaya gikmasini saglamistir.

Yenimahalle girisimi o glinlin anlayisi igerisinde basarli olmug bir deney olarak bulmarmiz mimkindir. Bu deneyin altinda
arsa tahsisi kavraminin ilk getirilisi gibi ézelliklerin yaninda, parsellerin kiigiik olmasi nedeniyle yikilip yeniden yapilanma yolunda
ki girisim pek uygulanmamig, gliniimiize degin pek bozulmadan kalabilmigtir. Ayrica arsalarin bos durmasini onliyen zorlama,
mahallenin bir bitiin olarak ortaya cikisimin yanisira, bos arsalarin ortaya koydugu cirkin gériintilleri ve spekilasyonuda
engellenmigtir.

3.4. Mebus Evleri

Mebus evleri 1950 yilinda iki ayn kooperatif tarafindan gelistirilen bir konut alanidir. ilk kurulugunda 145 parselde 2 kath
bagimsiz konut birimler tarafindan olusmakta idi. Ancak 1957 yilinda yiiriirliige giren imar yoénetmenliginde kooperatif evleride
normal ingaat dizenine alinmasi sonucunda Mebus Evlerinde kat artigina gidilmistir.

1971 yilinda ise yine kat artigi yapilarak 4 katl yapi diizenine gegilmistir. Bdylece tasarlandigi bigimiyle her parselde ikiger
kath birer konutu igeren ve bu durumuyla 148 kisi/ha bir niifus yodunluguna sahip olan Mebus Evleri, her parselde 12 konut
birimine 888 kigi/ha yogunluga varan bir kapasiteye ulasmistir.

3.5. Batikent Yeni Yerlesim Alam

1974 den sonra baz yerel ydnetimler tarafindan diisik ve orta gelirlere déniik toplu yerlesme projeleri giindeme gelmigtir.
Ankara’da Nazim plan kararlar dogrultusunda disik ve orta gelirli kentli nifusu tahsis edilmek (izere kamulastinimis olan
Batikent Yeni Yerlegim Alani bunlarin en énemlisidir.

Batikent Projesi 1990 Ankara Nazim Plan Kosuliari degerlendirilerek hazirlanmigtir. Batikent Ankara’nin 10 km batisinda
yaklagik 250 000 kisinin yasayaca@ 47 890 konutun yerlesecedi biylikliikte bir kent olarak tasarlanmistir. Bu konutlarin 17 890’
iki kath bagimsiz konutlan, 30.000’i ise ¢ok katli konutlar olugmaktadir. Ayrica 4.500 konutta kiralik olarak Belediye milkiyetinde
ana merkez, altmerkez ve ticaret Usti merkezlerde bulunacak sekilde projede yer almaktaydi. Kisi bagina ortalama 22 m2 yesil
alan, 1034 ha alanin % 55’i sosyal servisler igin, % 45’i konutlar i¢in dngérilmistir.

Batikent alan bitininde yesil ve acik alanlar bir sistem igerisinde digiiniilmesine kargin 1985 yilinda plan degigiklikleri ile
yesil ve agik alanlar iizerinde yeni kooperatiflere yer verilerek yogunluk artigina gidilmistir. Batikent yeni yerlesim alaninda
yogunluk farkllasmasi daha uygulamalar tamamlanmadan bagliyarak ¢ok hizh bir degisim streci igerisine girmistir.

3.5. Eryaman Toplu Konut Yerlesim Alani

Butiiniinde 210 000 kisilik bir nlifus yerlestirecek olan Eryaman Toplu Konutlarimin 1/5000 6lgekli Nazim Plani ve 1/1000
6lcekli uygulama imar planlar hazirlanmis ve onanmis bulunmaktadir. Yaklagik 4800 konut olarak planlanan ilk etap uygulama
alaninda caligmalar biyik 6lglide tamamlanmistir.

Eryaman Toplu Yerlesim Alani ile ilgili fizibilite etidiinde, degisik aile tiplerine, gereksinmelerine uygun konutu segebilme ve
estetik degeri yliksek, doga ve yakinindaki yerlesmelere uyumlu saglkli ve kaliteli bir gevre olusmasinin temel belirleyici oldugu,
ayrica binalarin sirkulasyon alanlan en aza indirgenerek enerji kaybini 6nleyecek, diizenlemelerin yapilacagi belirtilmistir.

Bu amaglar dogrultusunda vaziyet planlari diizenlenirken, yerlesim prensiplerinde sekiz kath blokiar anayol ¢evresinde
yerlestirilmis ve daha formal bir cevre diizenlemesine gidilmistir. Anayol kenarindaki bloklar iki tepe ile dengelenmis, yamaglarda
esnek ve topografyaya gére sekillenen daha algak binalar yer almistir. Merkezde gargi, idari yapilar, kiiltir merkezi, kres ve temel
egitim saglk oca@ vb. gibi tesisler meydan ve parklar etrafinda diizenlenmistir.

Yerlesim alani (¢ mahalle birimine ayrnlmis ve mahalle birimleri birer sosyal donati gekirdegi etrafinda diizenlenmis adalardan
olugmustur.

Yerlesim alanin tamami 95.75 ha dir. Bunun 38.6 ha genis yesil alan, 6.35 ha yollar ve otoparklar, 13.63 ha ise sosyal donati
alanlanna ayrilmigtir. Geri kalan 31.6050 ha ise net konut alanlan olusturmaktadir.

Eryaman Toplu Konut Yerlesim Alaninda yapi ve yesil alanlar arasindaki iligkiler olabildigince iyi bir gekilde olusturulmustur.
Ayrica tiim agik ve yesil alanlar genek acgik alanlar olarak degderlendirilmistir.

3.6. Cayyolu Toplu Konut Alani

Onceleri kent igerishhde 1980’lerden sonra ise toplu yerlesmeler icin kent diginda yer segme egilimleri baglamistir. Bunun en
tipik 6rnegini Ankara-Eskisehir karayolu gevresinde ilk olarak kooperatifler, daha sonra da arazi sahiplerinin ve konut sirketlerinin
mevzii imar plan adi altinda planlama yaptiklarn ¢ayyolu toplu konut alamidir.

Yoénetmeliklerin koydug@u biiyiiklilk alt simin 15 ha dan baglayip 200-300 ha ya kadar varan 5-10 bin niifuslu yerlesmelere ait
mevzii imar planlarn, kooperatifler ve 6zel girisimciler tarafindan hazirlanmistir. Bu planlarda toplam alanin % 30’luk bir pargasinin
ortak yesile ayriimasi 6ngériilmektedir. Fakat cok farkl biyUkliklerde planlanan bu yerlesmelerde ortaya ¢ikan ortak yesil ve agik
alanlar batiincil bir yaklagimla ele ainmadigi, ve her yerlesmenin birbirinden farkli bir sekilde ortaya cikan yerlesim diizeni agik
ve yesil alanlar arasinda sistemli bir iliskinin yaratiimasini engellemektedir.

4. Toplu Konutlarda Acik ve Yesil Alan Planlamas:

Kentlerimizde gelisme yontemi olarak genellikle birbirini dik kesen cadde ve sokaklarin olusturdudu 2 parsel derinligindeki
adalarin ve bazan adalan ayiran yollarin gekillendirdidi 1zgara sistemler kullaniimaktadir. Bu sekilde bir doku olusturmak parsel
dizeninde satis ve gelismenin en kolay yolu ofarak gériilmektedir. Ankara kenti iginde ve yakin gevresindede planlanan toplu
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konut alanlarinda parsel diizeni arazi pargasinin dogal formasyonu ve toprak &6zelliklerine dikkat edilmeksizin keyfi olarak
dikdortgen formu olugturmaktadir. Ayrica parsel retimini tesvik edici yapisiyla da degdisimi ve yogunluk artisina ¢ok uygun bir
yap! gostermektedir.

Fakat Toplu Konut Yerlesme Alanlarinda kiime bigimli geligme i¢in uygulanabilen bitincil planlama anlayigi, belli sayida bir
grup olusturan ve ortak kullammlar igin bélinmemis bir alan kullamimi éneren sistemin ortaya konmasi mumkin olabilmektedir.
Kume bigimli gelismelerde konut digi alanlarin biiyiik bir kismi ortak kullanima agiktir. Yogunluk ayni kalmakla birlikte bazi dogal
ve ilging 6zellikleri olan tepeler, vadiler gibi yiikseklik farkliliklanda yaratilarak, paylagiimaksizin ve isgal edilemeksizin ortak
kullanima agik halde birakilabilirier. Ayrica bu ortak acik alan bir rekreasyon gekirdedi ve kent yesil alan sisteminin bir parcasi
olmaktadir.

Bu tir yerlesmelerde daha az sayida ve boyutta alt yapi olanaklan hizmeti sagliyabilecegi icin mekansal geligme ile ilgili
maliyetlerde daha kigiik olabilmektedir. Daha az kaplamali alamin varhd yagmur sulanimin biyik bir kisminin toprakca emilecegi
varsayimindan hareket edilerek, ylizey suyu drenaji i¢in daha az masraf yapilabilecektir. Ayrica suyun toprak tarafindan
emilmesinin engellenmemesi yorenin ekolojisi agisindan da olumlu etkileri olacaktir. O

Bir dizi ayn ayn mekanlarin olusturdugu izole edilmis parseller yerine Toplu Konut Yerlesme Alanlarinin kiime seklined
planlanmasiyla agik alanlan kent yesil alan sisteminin alt par¢alan olarak disiinmek ve gelistirmekte olasidir. Ayrica acik ve yesil
alanlar, okullar aligverig yerleri vb. gibi baglantili olarak planlanabilirse ¢ok daha etkili bir yatarlanma olanag elde edilmis
olacaktir.

Toplu Konut Yerlesme alanlarinin kiime seklinde gelistiriimesinde ortak alanlarda miulkiyet ve yénetim énemli bir konu olarak
karsimiza gikmaktadir. Ortak acik alanlar dncelikle yalniz o yerlesme alaninda yagiyanlarin yararlanilacagi mekaniar olarak
distnulmelidir. Malkiyeti ise tim o alanda yagayanlara ait, olmahdir.

Kime seklindeki yerlesme dizenini klasik anlayis ile kargilastinrsak alan kullaniminda nitelik ve nicelikte biyik farkhhklarnn
oldugunu gérebiliriz. Kime diizende yapi ylizeyi % 50 azalmasina kargin konut sayisinda % 2-2.5’luk bir artis saglanabilecegi
gibi cadde ve sokaklarin tim alana oraninda % 10’iuk bir azalma ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica acik ve yesil alanlarda ortak
kullanimlar éngérildiadi icin kisi bagina digen ortak yesil miktarinda dnemli artiglar ortaya ¢ikmaktadir.

Ankara kent ¢ekirdegine Cumhuriyetin kurulusundan bugiine kadar biiyik lekeler halinde eklenen Toplu Konut
Yerlegsmelerinde bu yaklagimlann biyiik bir kismim gérmek mimkiin degildir.

Sonug olarak Toplu Konut Yerlegsim Alanlarinin Yesil ve acik alanlarinda yapilabilecek galigmalar asagidaki sekilde
6zetlenebilir.

1. Toplu Konut tasanmlar degisik disiplinterin olusturdugu gruplar tarafindan hazirlanmalidir.

2. Toplu Konut imar planlarnnda topragin ortak miilkiyet diizeni 6zendiren kiime geklinde gelisme sagliyan planlamalar
yapiimalidir.

3. Toplu Konut gruplan iginde yoguniugun belli degerler igerisinde kalmasi ve bakim giderlerinin digiriilmesi i¢in farklh konut
tiplerinin aynmi yerlesim igerisinde yer almas! saglanmalidir. Bu degdisim bir yandan, oturanlarn sosyolojik olarak uniform dagihimini
ve dider bir yandan da monoton gériinimi engellemis olacaktir.

4. Gevre bakim érgatlenmesine gidilmeli, siirekli bir bakim grubu olusturarak kullanicilarin katimini saghyacak yasal
dayanaklar gelistiriimelidir.

5. Mevcut bitki Ortiisii ve topografya yaps kitlelerinin yerlestiriimesinde ve bigim kazanmasinda etkili bir arag¢ olarak kabul
edilmeli ve konutlarin yapimi sirasinda ust topragin korunmasini saglyacak dizenlemeler getirilmelidir.

6. Apartman ydneticilii miiessesesi ve kapici gibi yakiamldliklerin disinda yeni yikiimlalGkler getiriimeli. Toplu yasam
bigimine toplumun aligmas! ve sosyal kurumiarin olusmasi igin sosyal érgitleyici gibi ileri ve kapsaml iglevier gelistirilmelidir.
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ANKARA KENTi ACIK VE YESIL ALAN PLANLAMA CALISMALARINDA
YILBOYU YESILIN ONEMI VE ONERILER

Dog. Dr. Giiniz AKINCI
C.U. Ziraat Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig) Balima

1. GIRi$

Ulkemiz kentlerinde niifus artigina paralel olarak artan yapilasmanin bir beton yigini durumuna gelmesi sonucu ortaya ¢ikan
yesile 6zlem, dogal yapisi nedeni ile i¢ Anadolu Bolgesi gibi ekolojik 6zellik tasiyan bélge kentlerinde daha fazla hissedilmektedir.
Diger bircok kiyi bolgesi kentlerimizde, kent i¢inde olmasa da cevreye agilindiinda, doda ile kucaklasma, yesile doyma nispeten
mimkin olabilmektedir.

Doganin bir pargasi olan insan, ozellikle gagimizda cigerierinde taze havayi hissetmeye, gin 151§) ve sicagina, toprak
kokusuna hasret hale gelmekte, yesile 6zlemi giderek artmaktadir. Bunda, modern caga ayak uydurmaya galigirken, uygun
kiltdrel ortam yaratma gabalan sonucu bozulan dogal dengenin pay: blyiik olmaktadir. Giderek artan niifus ve buna bagh
gereksinimler ile doganin kendisini yenileyebilmek yerine olumsuz yonde etkilenmesi ve cesitli doga elemaniarinin giderek yok
olmasi, yeniden olugturulabilme gabalarinin da artmasina neden olmaktadir. Bu cabalardan olumlu sonu¢ alinmasinda ve hizh
kentlesme siireci iginde agik ve yesil alanlarin planlanmasinda énemi bilyiik olan peyzaj mimarliginin en 6nemli elemanini ise
bitkiler olusturmaktadir.

Yasantimizin bir parcasi olarak ylzyillardir yararlanilan ve dinamik ézellik tagiyan bitkiler, cansiz yap: elemanlan ile ayriimaz
bir bitiin olusturarak, teknik, iklimsel, estetik, ekonomik, iilke savunmasi, yerlesme ve niifus hareketleri, vb. gibi birgok
fonksiyonun yerine getirilmesinde gok énemli yere sahiptirler. Bu fonksiyonlarin yerine getiriimesinde ise, gevre etmenleri ve
kendi aralarindaki iligkiler, kisaca ekolojik etmenler énemli rol oynamaktadir. Bu nedenle, bitkilerin segilmelerinde tiim ézellikleri
ile taninmalan gerekmektedir.

Acik ve yesil alan planlama calismalannda herdem yesil bitkiler, estetik ve fonksiyonel ézellikleri ile yil boyu etkili
olabilmektedirler. Ankara gibi, step &ézellikler tasiyan i¢ Anadolu Bolgesinin ortasinda kurulmus bir kent igin herdem yesil bitkilerin
Oneminin ne dizeyde oldugdu anlasilabilmektedir.

Dogal dzellikleri yanisira genis yesil alanlar ve kitleler yoniinden yetersiz i¢ Anadolu Bolgesi kentleri iginde en fazla yesil
alana sahip olant Ankara’dir. Ancak, burada da 1980’li yillar ncesi verilerine gdre kisi bagina 4.2 m2 diigen yesil alan miktaninin
giderek distiigii ve Ankara Park ve Bahgeler Midiirligindn 1983 yili verilerine gore degerin 1.93 m2 oldugu belirlenmistir. Bu
degerin pekcok Avrupa llke kentlerine gore oldukga diigiik oldugu gbriilmektedir. Yeni yapilan yesil alanlarla arttinimaya
calisiimakta ise de niifus artigi kargisinda yetersiz kalmaktadir. (Gizelge 1).

Cizelge 1 : Bazi Avrupa Kentlerindeki Agik ve Yesil Alan Miktarlan
(Akminci, 1986)

Kentler Acik ve Yesil Alan (m2/kigi)
Ankara 1.9
Bati Berlin 10.7
Hambarg 10.3
Miinih 11.6
Lahey 19.9
AN Viyana 25.0

Kentlerde agik ve yesil alanlann geniglikleri yanisira dagihimlan da énemlidir. Bu dagilimlarda da dengesizlikler gériiimektedir.
Yesil alanlarda yer verilen bitki materyaline iligkin yetersiziikler, 6zellikle herdemyesilierin az kullanilmig olmasi ile, kig aylarinda
belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ginumizde, dinya Ulkelerinin cogu ve 6zellikle gelismis Avrupa ve Amerika Glkeleri, yesilin dedigik tonlaninda renk
gosterisine sahip ulu agaclann yer verildigi genis alanl peyzaj diizenleme caligmalar ile doday! insanlarin ayaklarina getirmek,
cesitli kentlerde biiyiik hacimli bahge sergileri diizenleyerek kent dokularina yeni ve kalict yesil alanlar kazandirmak, gesitli
sorunlara ¢6zim bulmada bitkisel diizenlemelerden yararlanmak, galiganiann yillik parah tatil giinlerini arttirarak diigaya agiima,
dinlenme-eglenme (rekreasyon) olanaklan saglamak yéniinde yodun cgabalar, harcamakta, maddi olanaklar saglamaktadirlar.

Cesitli sorunlann giderek artan bir hizla etkili oldugu iilkemiz kentlerinde de gecikmeden getirilecek ¢6ziim yollan
beklenmektedir.

48



ic Anadolu Bolgesi kentlerinde yesil alan ve kitleleri yoniinden goriilen eksikli§i gidermede yardime: olabilmek, s6z konusu
alanlar ve sorunlanni inceleyerek, 6zellikle siirekiilik agisindan bolge kosullarinda yetigebilecek ve cesitli kent sorunlarinin
¢oziimiinde daha etkili yil boyu yesil bitkileri saptamak, estetik oldugu kadar fonksiyonel yararlanni ve yararlanma bi¢imlerini, bu
agidan karsilagilacak giiglikler ve alinmasi gereken énlemleri belirlemenin amaglandid bir ¢alisma, 1983-1986 yillari arasinda
TUBITAK destekli olarak gergeklestirilmigtir. Bu ¢aligmada, yesil dokuda az da olsa yer verilen surekli yesil bitkilerle birlikte bélge
dodal bitki értistinden, gecit ve komgu bblge bitkilerinden, ayrica da yabanci yurtlu rneklerden yararlanilmigtir. Aragtirma igin
bolgeyi temsilen 3 kent (Kuzeyde Ankara, Glneyde Konya ve Doguda Kayseri) segilerek incelenmis, segilen bitkiler Ankara’da
denemeye alinmistir. Aragtirma siiresince ortaya gikan farkh iklim kosullan, uzun yillara gerek gdsterecek boyle bir caligmadan
sonug alinmasinda yardimci olmustur. Sonugta bdlge kosullarindaki bitkisel diizenleme ¢aligmalarina gesit zenginligi yéniinden
katki ve yesil alan sorunlannin ¢6ziimi agisindan sureklilik saglanmaya yénelik 6neriler verilmigtir.

Bu amagla, ilk asamada Ankara, Kayseri ve Konya gibi 6nemil bdige kentlerinde yapilan gezi ve gdziemlerle, kent yesil alan
sistemleri, yesil alan ve kitleleri olusturan diizenleme elemanlar, siirekli yesil aga¢ ve calilanin dizenlemedeki yerleri ve bu yonli
eksiklik ya da yetersizliklerden kaynaklanan gesitli sorunlar belirlenmistir.

[

2. Ankara Kenti Mevcut Yesil Alanlarinin Durumu ve Sorunlari

ic Anadolu Bolgesi, olumsuz ortam kosullar nedeniyle yesil alanlar yoniinden diger ve 6zellikle kiyi bélgelerimize gore fakir
durumdadir. Aran (1948), Sis Bahgeciliginde uygulanan adaglama bigimlerinin higbir bilimsel temele dayanmadigint ve agaclarin
dendrolojik dzelliklerinin g6z éniinde bulunduruimadigini belirttigi yillar heniiz peyzaj mimarligi ¢alismalarinin yapiimadigi dénem
igin dodruluk gostermektedir. Hilkiimet merkezi olan, Gniversite, yliksek okul ve modern iskan alanlan ile de kultar kenti
durumundaki Ankara’da o yillarda bu yénlii eksiklikler bulunmaktadir. Ancak yine de ilk kez ve genis dlcide yabanci yurtlu
bitkilerin kullanildigi kent olmustur. Kentlerin yesil alanlarin bitkisel oldugu kadar sayisal ve alansal dagihg ybnlerinden de
yetersizlik gostermektedir.

Aragtirma igin segilen kentlerde yapilan belirlemeler hala yetersizlik bulundudunu gdstermistir. Yine en iyi anlamda yesil alan
Ankara'da bulunmaktadir. Bunda, ‘“‘agac yetismeyen yerde insanlarin nasil yasayacagini, deviet merkezi olarak bdyle bir yerin
neden segildigini”’ soran insanlara, Atatiirk’iin yepyeni bir mucize yaratma arzusu ve doganin cémert davranmadi§: bir bdlgede,
insan ihtiyaglanna cevap verecek mikemmellikte kurulan modern kentin, yakici step glinesinin kavurucu isiklan altinda bunalacak
insanlarina, 6zledikleri essiz glizelliklerle dolu, serin bir kdge yaratmayi disiinerek direktifleri ile kurulan ciftlik etkili olmustur.
Boylelikle Ankara gevresinde adag yetismeyecegi gérusleri silinmistir. Bozkir ortasinda bir vaha niteligindeki Gazi Orman
Ciftliginin kurulug asamasinda (1928’lerde) akasya ve disbudak adaglan ile olusturulan agaglik alanlar ve birgok nadide siis
agaglannin toplandigi parklaria siis bahgeleri, yaklagik 3300 dénim bir alan kaplamaktaydi. Daha sonra akasya’lar yerlerini
karagam’lara birakrmigtir. Ayrica, halkin isteklerinin karsilanmasi icin fidanlk ve seralar kurulmustur. Yagmur ve tagima su bu
agacliklarin geligmelerinde yardimci olmustur.

Daha sonra kurulan Gubuk 1 Baraji gcevresi agaglandirmalari, kirag kosullara uyum saglamig bolge kaynakh ya da kismen
yabanci yurtlu bitkilerle yapilmistir. Herdemyesil gesitlerin zenginlestiriimesi gerektidi yine Aran (1948) tarafindan belirtiimistir.

1925 yilinda Lécher’in ve 1932 yiinda Prof.Dr.H.Jansen’in hazitadiklar imar planlan uygulanarak ilk imarl calismalar Ankara
icin yapimistir. Ancak o yillarda yeterli olarak aynimig olan agik ve yesil alanlar ginimiz gelismeleri kargisinda goguniukla yok
edilmistir. Jansen’in planlama kriterlerine gére agik ve yesil alanlarin, tanm alanlannin gevreledidi sikisik olmayan yerlesimde
beklenenin Gzerindeki niifus artis hizi bazi aksakliklarin ortaya ¢itkmasina neden olmustur.

Genel olarak, kenti gevreleyen tarim arazileri ile kent igine sokulan vadi ii yesillikler, agaclandinimis tepeler ve yollar, park
ve spor alanlannin timi Ankara imar Planina organik bir yesil alan sistemi kazandirmigtir (Oztan, 1968). Ginimiizde de etkisini
sirdiiren kent parki niteligindeki Genglik Parki, Hipodrom, 19 Mayis Spor Sitesi, Golf Sahasi, Guven Park, Ankara Kalesi Parki,
Cubuk 1 Rekreasyon Alanindan olugan en 6nemli agik ve yesil alanlar, 1950 yilindan sonra ortaya ¢ikan beklenenin lzerindeki
niifus artisindan sonra yetersiz kalmaya baglamig, giinimize kadar yenileri yapiimigsa da yine de yeterli diizeye getirilememistir.

Bolgenin ekolojik kogullarina gére santimetre karesi bile 6nem tagiyan acik ve yesil alanlar giderek azaltimaktadir.
Chenchine (1946)’nin belirttigi alanlardan birgogunun yerini yapilara terk ettigi gérilmektedir. Buna en belirgin 6rnek olarak
bahgeli konutlarin yer aldi§i Bahgelievler yerlesimi ve ¢evresi verilebilir.

ic Anadolu dogal bitki értiisil, bitki tiirleri yoniinden daha gok vadi iglerinde zenginlik gosterirken, kentlerde ve cevrelerinde
kullanilan bitki tirleri cesitliligi daha fazladir. Bakim kosullannin fazla yapilamadidi kent digi kirsal alanlarda dogal bitki 6rtist
ornekleri daha bagarl sonu¢ vermekte, kent ortamlarinda ise gesitlilik artmaktadir.

Arastirmada ele alinan Balge kentlerinde dogal bitki 6rtistinden olan baz tiirler diginda pekcok yabanci yurtlu ya da diger
bolge bitki ortiisi drneklerinin diizenlemelerde yer aldii saptanmigtir. Bunlann ¢ogunlugu Ankara kenti ve cevresinde
bulunmaktadir. Kullanilan bitkilerin olusturdudu listede 47 tiir (23 cins) yaprak doken adag, 78 tiir (46 cins) yaprak doken cali;
10 tiir (4 cins) yaygin, 6 tiir (4 cins) az yaygin, 15 tiir (8 cins) nadir olarak herdem yesil agag, 24 tir (12 cins)
yaygin ve 11 tiir nadir olarak herdemyesil gall bulunmaktadir. Ayrica az sayida yeni baz turlerin de denendigi
gorilmektedir. Liriodendron tulipifera, Lagerstroemia indica vb. gibi). Gesitlilik ydniinden herdem yesillerin yaprak dékenlerden
daha az bulundugu kis aylaninda yesil alanlarda yapilan gezi ve gézlemlerden de anlagiimaktadir. Agag ve cahlar
yanisira herdemyesil 6zellikteki bazi gokyillik yerdrticii otsu bitkilere de yer veriimektedir. Su istekleri fazla olmadigindan gogu
yerde ¢im alanlarin yerlerini alabilecek &zelliktedirler. Bakim kosullarinin yeterli oldugu yerlerde ise genis ¢im alanlar surekli
yesillije katki saglayabilir. Genellikle birkag ¢esit kargimindan olusanlar daha iyi uyum saglamaktadrr. Ancak, genellikle bakim
kosullanimin yetersizligi ¢cim alanlarin genigliginde sorun yaratmakta, aga¢ ve caliar tercih edilmektedir. Ornegin; 12000 m2
genislikteki ve 120 agag, 120 kadar galinin bulundugu Giiven Park’ta 1300 m? gigek ve ¢im alan olarak ayrilmistir (Akinci, 1986).

ic Anadolu Bélgesi Kentlerinde belirlenen agik ve yesil alanlara iligkin gesitli sorunlar,
— Sayilan, alan biyuklikleri ve dagiimlarina,

— Bitki materyaline,

— Planlama ve uygulamalara yonelik sorunlar

— Bakim sorunlari,

— Egitim soruntan,

— Maddi sorunlar olarak gruplandirlabilir.
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Nifus artigi kargisinda ortaya ¢ikan yetersizliklerin sonucunda her biri ayn ve birbirine bagh tiim sorunlar hizli ¢6zam yollan
bulunmasin gerektirmektedir. Genellikle yatinmlann diger alanlara kaydinimasi yeterli dizeyde yesil alan olusturutmasini’
guclestirmekte, 6zellikle dogal kosullarin da olumsuz etkili oldugu yérelerde daha fazla 6nem verilmesi gerektigini gostermektedir.

3. Bélge Kosullarina Uygun Bitki Materyali Saptanmaya Yénelik Deneme Sonuglarn

Ankara’da A.U. Ziraat Fakultesi Kampusii iginde yer alan deneme alanina iligkin dogal gevre etmenleri belirlendiginde
timinin I¢ Anadolu Bolgesi verilerini temsil ettigi saptanmistrr. Toprak ornekleri alinarak analizler yaptirimis, 1983-1986 yillar
arasindaki meteorolojik veriler belirlenmistir. Deneme siiresinde kaydedilen ¢ok degisik sicaklik ve yadis degerleri uzun yillar igin
gecerli olan degisikliklere 1sik tutmustur. Ornegin; Ankara’da 1984 yil Aralik ayinda ortalama sicaklik -1.1°C iken, 1985 yili Ocak
ayinda 2.0°Cye yiikselmig, Subat ayinda ise ani disisle -3.5°C olmus ve sirekli 0°C altinda kalmigtir. Uzun yillar ortalamasinin
¢ok altindaki bu disiik sicaklik ve hemen hemen bir ay kadar bir siire ile kalkmayan ve kent ortaminda 30 cm ye kadar ulasan
kar 6rtiisii ekstrem 6zellik gostermistir. Mart ayinda siiren diisiik ortalama sicakhk (3.0°C) ile bitkiler olumsuz etkilenmistir. Mart
ayindan sonra artan sicaklik ve yagis vegetasyon donemini gelistirmis; ancak, Mart ayinda baslayarak Eyliil ayi ortalarina kadar
stren kurak dénem ve yaz aylarindaki ylksek sicaklik (6zellikle Agustos’ta 24.9°C) bitkilerin su diizenlerinin bozulmasina asin
glines ile yeni surginlerde kavrulmalar gériimesine neden olmustur. Bu etkiler uyum saglayarak yillardir diizenlemelerde yer
verilen pekcok bitki materyalinde de gdzlenmistir. Deneme siiresinde Ankara’da en diisiik sicaklik, -21.5°C olarak 1985 yih Subat
ayinda, en ylksek sicaklik ise 36.8°C olarak yine 1985 yili Temmuz ayinda kaydedilmistir (Akinci, 1986). Bunlarin bdlgede
kaydedilen en dislk ve en ylksek sicaklik degerlerinden daha disik oldugu goérilmektedir.

Bulundugu ekolojik kosullarin cok ekstrem olmamast ile bélge kosullarinda yetisebilecedi diisiinilen, ancak daha énce yer
verilmeyen ya da bazi yerlerde bir-iki rnegine rastlanan herdemyesil agag, agaccik, cali ve bir kismi otsu dzellikte siis bitkileri,
Cizelge 1'de ozellikleri verilen her deneme alanina, her bitki ¢esidinden 2-5 drnek olarak dikilmis ve numaralanmistir. 3 yillik
deneme sonuclan her bitki igin ayn ayn yapilan fenolojik gézlemler ve istatistik analizlere gére degerlendirilmistir.

Segcilen bitkilerde alanlar arasi az da olsa farkhilik gériiimekle birlikte pekgok gesidin uyum sagladig belirlenmistir (Cizelge1).
1986 yilindan giinimiize kadar bakim uygulanmadan yerlerinde kalan pekgok deneme bitkisinin gelismelerini siirdirdigt de
gbzlenmistir.

Gizelge 1: Ankara Kentinde Denemeye Alinan Herdem Yesil Agac, Agaccik, Cali ve Otsu Bitkilerin
3 Yilk Geligme Durumlan (Akinci, 1986)

Deneme Alani Deneme Alani
Bitki Adi 1 ] Il Bitki Ads I [} i
Agaglar Juniperus nana Wild * X
Cedrus deodora Loud. X Juniperus oxycedrus L* XXX XXX X
Chamaecyparis obtusa Endl. XXX X Laurus nobilis L. XXX X XX
Chamaecyparis pisifera Endl. Ligustrum ionandrum X
Cryptomeria japonica D. Don XX XXX Ligustrum japonicum Thunb. XXX X X
Pinus brutia Hery. Ligustrum lucidum Ait. X
Pinus pinea L. X Lonicera nitida Wits. XXX X X
Pinus strobus L. XXX xx  Nandina domestica Thun. XXX XX XX
Thujopsis dolabrate Sieb. et. Zucc. X Philiyrea media L*
Agaccik ve Calilar Pittosporum tobira (Thunb.) Ait. X
Arbutus unedo L. X X P. tobira var nana
Berberis weitchii Schneid. XXX XX xx  Rhamnus alaternus L* XXX X
Buxus balearica Lam. XX X X Rosmarinus officinalis L. XX
B. microphylla Sieb. et Zucc. XXX XXX xx  Taxus baccata L. var. fastigiata XX
Calluna vulgaris (L) Huli * XX Viburnum lucidum XXX
Cistus laurifolius L* XX XXX xxx  Viburnum tinus L. XXX X XX
C. salviifolius L.* X XX Otsular
C. villosus L.* Acantholimon echinus (L.) Boiss.”* XXX XXX
Elaeagnus pungens Thunb. var. variegata xx  Acantholimon venustum Boiss.* X X
Erica arborea L.* X X Hypericum calycinum L.* XX XX
Erica manipuliflora Salisb.* X Ruscus aculestus L. XX XXX
Euonmus japonica Thanb. Ruscus hypoglossum L. XX
var. microphylla XX X XX Deneme Alani IV

Juniperus excelsa Bieb.* XXX XXX a b c

Daphne pontica L* XX

h llex aquifolium L* XX
llex colchica Poj.* XX
Rhododendron ponticum L.* X

X: az XX : orta XXX : iyi
* Dogal Bitki Ortiisinden Alinan Ornekier
Not : isaret bulunmayan bitkiler 3 yiIl sonunda
cesitli nedenlerle gelismesi gézlenemeyenlerdir.

Bitkilerin hemen hemen hepsi gereken bazi kosullar saglandiktan sonra Ankara ve diger benzer kosullar gdsteren i¢ Anadolu
Bolgesi kentleri yesil alanlarinda yil boyu yesil saglamak amaciyla kullanilabilirier.

Bu bitkiler, hava kirliligini 6nleme, guriltiyl maskeleme, ulasim diizenini saglama ve trafik igiklannin olumsuz etkilerini,
erozyonu Snleme, iklim kosullarini iyilestirme ve estetik etkileri ile kentler ve yakin ¢evrelerinde stirekli yesil 6zellikleri ile yer
alabilirler. Ancak, her birisi i¢in yapilacak denemeler, uygunluklarina kesinlik kazandirmada yararl olur.

Dedisen kent iklimleri yaratilan yeni mikroklimalar yesil alanlar Gizerinde etkili olmaktadir. Sicaklik istekieri fazla olan bitkiler
icin Ozellikle kisin bu yararh olurken, yliksek yagis isteyenler de ise ters etki géstermektedir. Ancak, kentlerin bakim kosgullarinin
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yapilabildigi ortamlar oldugu disiincesi, bitkilerin uyum saglamalarinda kolaylik olarak gériilmektedir. insan yasamina oldugu
kadar hava kirliligi gibi etkilerin bitkiler (izerinde de olumsuz sonuglar yaratacaginin 6zellikle Ankara gibi yogun etkili oldugu
ybrelerde gozardi edilmemesi gereklidir.

Bu calismada, secilen bitkiler ile kis yesilligine katki amaglandigindan tim orijin 6zelliklerini gostermeleri aranmaksizin iklim
kosuliarina uyumlan gbézlenmisgtir. Bu ¢aligmanin yapiimasinda Ankara kentinde gbzlenen, diger kentlere ve dogal bitki 6rtiisine
gore biraz daha fazla olan yesillik etken olmustur. Segilen bitkilerin cogu kendi ortamlannda da cesitli kosullardan (ekstrem iklim
kosullan gibi) etkilenmektedirler. Ornegin; 1971-1972 yillan arasinda Istanbul’da ortaya ¢ikan 40 yilda bir tekrarlanan asin
soguklar, uyum sagladigi bilinen pekgok ekzotik orman adacinin zarar gérmesine neden oldugu Urgenc ve Arkadaglan (1975)
tarafindan belirtilmistir. Aymi sekilde deneme sirasinda gorilen ekstrem soguk yilda (1983) de yillardir diizenlemelerde kullarmilan
pekgok bitki (Pinus nigra, Cedrus libani, Pyracantha coocinea gibi) zarar gérmustir (Akinci, 1986).

Ayni 6zellikteki alanlardan elde edilecek Uretim materyallerinden gelistirilen bitkilerin uyumlan daha iyi olacaktir. Genis yayilis
alanlarina sahip bitkilerin uyum sagladiklar ortamlar daha fazla olmakta ve 6zelliklerini daha iyi gosterebilmektedirler. Calismada
baz Gretim denemeleri de yapilmig, her bitki i¢in uygun ydntemlerle Gretim yapilarak gelismis bitki sadlamaya yonelik caligmalann
yogunlastinimasi gerekliligi gérilmustir. Orman agaglarina yonelik ¢alismalar yanisira sis bitkileri yetistiri&iligine de agirhk
kazandinimasi gerekmektedir. Her ekolojik 6zellige uygun alanlardan alinan Gretim materyalinden elde edilen bitkilerde
adaptasyon daha iyi oldugu bilinmektedir. Ankara’daki tek érne@inden ahinan geliklerden gelistirilerek deneme bitkileri arasinda
yer verilen Rhamnus alaternus'ta gérilen hizli gelisme de kamitlamaktadir. -

Sonug olarak, arastirma sonuglarina da dayanilarak mevcut 6rnekler yanisira segilecek yeni bitkiler ve gelistirilmis dretim
caligmalar ile 2000 yiina dogru Ankara kenti ve ¢evresi, yil boyu daha yesil bir kent durumuna getirilebilir.

ABSTRACT: The plant-environment relations has begun since the formation of the plant environ(ethos), mutual interaction of plants with
vivo and vitro living environmental conditions, by showing a complex structure is stilt continuing. Plants, with functional and esthetic
characteristics, and being helpful as a reguisting material to human beings who are trying to make their environment more habitable.

In fact, although all plants can be considered to have decidious characteristics, some of them although they fall their foliage perodically and
in long terms, would remain as green continiously are called as continiousiy-green or evergreen plants. These plants can provide functional and
esthetic effect lasting for longer periods by being able to remain green continously.

Especially in the areas such as Central Anatolia steppe conditions, the evergreen plants are quite important. For this reasson the aim of
research has been decided as the utilization of evergreen plants in the development of the green cover which is diminishing in a very obvious
way as a result of continiousiy increasing urbanization in the cities located at the middie of the steppe and lacking a natural plant cover.

In order to determine the method of this research which its material consists of evergreen trees, shrubs, ornamental plants having the
characteristics of grass and semi-wooden, a number of research have been used for the observation and filled trips carried out in selected cities
representing the area miscellaneous problems originating from insufficiencies or scarcities of designing green area systems have been tried to
be pointed out.

The establishment of experimantal plots has been planned with some new, selected varieties of evergreen plants (46 varieties) which are
considered to be planted in green areas of regional cities determined locations on the campus of the Faculty of Agriculture of University of
Ankara in Ankara. They have been observed; for 3 years and obtained results about their increases in height are evaluated by statistical analysis |
it also has been tried to obtain the results of their adaptation to regional conditions which have partiy different characteristics. |
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CEPHE YESILLENDIRMESiININ KENT EKOLOJILERINE KATKILARI

Ars. Gor. Aygen KEMALOGLU
Yrd. Dog. Dr. O§uz YILMAZ
A.U. Ziraat Fakiiltesi
Peyzaj Mimarh@ B&lomii

1. GIRIS

Kentlesmenin getirdigi problemler bugiin herkesce hissedilmekte, bilinmektedir.

Her yeni yapi, ulagim agi, otopark kente ait olan bahgeden, gayirdan veya tarladan bir parga alip gétirmekte, bu agik alanlar
giin gectikge yerlerini beton ve asfalt ylizeylere birakmaktadir.

Kent insani kendisine mutlak gerekli olan dogayla iligkisini yitirmig, biyolojik ritmini kaybetmis, mevsim degisikliklerini
yasayamaz hale gelmistir. Dogadan gittikge uzaklasmak kigilerde bireyselligi, bencilligi 6n plana gikarmistir.

Luks ic mekanlara kapanmakla kentlesmenin getirdigi yikiin hafifletilecedini dugtinmek yanhstir. Sorunun kaynadi dig
mekandir. Cézimi de orada aranmalidir.

Kentlegsmenin olumlu yénde gelismesinde, yasanabilir mekanlarin devamlilifinda bizleri ¢cevreleyen ve canl birer eleman olan
bitkilere bagimliligimiz mutlaktir. Bu bagimlilik kent dokusu iginde bitki-insan iligkisine olanak saglayacak alan arayiglarina hiz
kazandirmigtir.

Onemli bir biyotop olabilecek yapi yiizeyleri bugiine kadar agik-yesil alan sistemi iginde ne yaziktir ki hakettigi yeri
alamamigtir. Yapi yuzeylerinin bitkilendirilmesi kentlere 6zgl yiiksek sicaklik, disik nem, hava akimlarinin kesintiye ugramasi,
gaz-sivi-kati atiklarin havay kirletmesi ve buna bagl olan giin tgiginin azalmast gibi insan saghgini tehdit eden negatif etkilerin
kesin ¢dziiml degilsede rehabilitasyonu igin hizlandirict bir etmendir.

2. YAPILARIN YESILLENDIRILMESI

Yapilann yesillendiritmesi, yatay ve diigsey boyutlarinin bitkilerle bezenmesidir. Yatay boyutlarda bu bezemeler ¢ati, teras veya
balkon dizenlemeleri seklinde yapilmaktadir.

Bildirinin amac) yatay boyuttaki bu diizenlemelerin yaninda diisey boyutta ¢ephe yesillendirmesinin de kent ekolojisine
katkilarimi, 6nemini vurgulamaktir.

3. CEPHE YESILLENDIRMESININ KENT EKOLOJILERINE KATKILARI

Cephe yesillendirmesinin kent ekolojisine katkilan éncelikle gevre sorunlarina dolayisi ile saghgimiza, kent estetigine,
mikroklimaya olmaktadir.

CEPHE YESILLENDIRMESININ CEVRE SORUNLARININ AZALTILMASINDAKI KATKILARI
a) Oksijen Uretimi

Kentlerimizin, 6zellikle Ankara kentinin dnemli sorunlarindan hava kirliliginin ¢ézimi, dogru alan kullanim kararlari
ahinmasinin yaninda, yesil dokunun olabildigince fazla olmasina baghdir.

Bitki yogunlugunun artigi oksijen Uretimini ve karbondioksit tiketimini ¢ogaltarak kent havasinin sGziimesinde ve
yenilenmesinde etkili rol oynamaktadir.

iki kath bir evin tek bir duvarinin sarilic-irmanici-sarkici bitkilerle yesillendirilmesi sonucu, bilyiik bir agacin ulastig degerde
oksijen uretimi-karbondioksit tiiketimi saglanir.

Kaba bir hesapla bir sokaktaki 50 konutun bir duvarlarinin yesillendirilmesi o sokada 50 ada¢ dikmek ile esdegerdir
denilebilir. Bu sayi o sokakta varoldugu sayillan 50 agacin ustiine eklenirse kent yesil alanlan bir anda 2 katina ¢ikacaktir. Bu
basit denklem kent.haxasmm eskisine oranla 2 kat daha temiz olacagina bir isarettir.

b) Toz ve Mikrop Tutma

Toz; rizgarin hicbir engelle kargilasmadan kuru yiizeylerden kaldirdi§i dékintilerden olugur. Bitkilendirme bu etkiyi
engelleyen en 6nemli islemdir. Bitkiler riizgar hizini kestikleri gibi, kdk veya yaprak bélgelerinde olusturdukian nemli ortamlar
sayesinde de toz partikullerini tutarlar. Bu olay sirasinda bitkiler biinyelerinde bulunan dzsu veya salgilarla zararl mikroorganizmalarin
yok olmalarina neden olurlar. Kentlerde riizgarin éniindeki engellerden biri konut duvarlan olduguna gére sézi edilen olaylarin
gerceklesmesinde bu duvarlann yesillendiriimesinin énemi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

c) Gurdltinin Azaltlmasi

Kentlerin 6nemli sorunlarindan biri de insan sagligi acisindan zaran gin gegctikge artan gardltadar. Yapilarin yogun, oldugu
yol cevrelerinde trafigin girultisi yanki dolayisi ile ¢gok daha artar. Bos arazilerde yol gevrelerinde ise ses ¢ok uzaklara rahathkla
ulagir. Giriltiye en dekoratif engel ise kugkusuz yine bitkilerdir. Cephe yesillendiriimesinin ses dalgalarint kirarak, yansitarak
veya dagitarak i¢ mekanlara tamamen ulagsmasini engelledidi bir gergektir.
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CEPHE YESILLENDIRMESININ KENT IKLiMi VE ESTETIGINE KATKILARI
Bilinen bazi sonuglara géz athgimizda; bitkilerin:

— lsima kosullanini, dolayis ile sicakh@i etkilediklerini, [Yaz aylarinda giineslenmenin fazla oldugu kentlerde giiney - bati -
dogu bakarl cephelerin gdlgelendirilmesi gerekir. Aksi halde cam yiizeylerin biyiikligliine bagli olarak sicaklikta %20 - %60
oraninda artis olur (Baumann 1986).]

Cephe bitkilendirmesi giines isinlannin yalitminda teknik sistemlere oranla daha basariidir. Bitkiler belki sicak havayi
ememezler ama diger teknik sistemler gibi isinmazlarda. Ozellikle yaprakl bitkiler cepheleri tamamen &rterek, golgelendirerek
sicaklikta azalmaya neden olurlar. Bu da yaz aylarinda aranilan serinligi klimalara gereksinim olmadan dogal yolla saglar.

Bitkiler yapraklanni diga yani 1siga ¢evirerek duvar ile bitki értiisi arasinda bir bosluk olustururlar. Bu bosluk hava tineli
gobrevi Ustlenerek asagidan aldigi serin havayr yukarya dogru tasir. Bu sirada yapraklar arasindan gegen hava (st katlara dogru
oksijen tagir, ortami temizleyerek serinletir. i n
Cephe Yesillendirmesinin : )
— Riizgar gicini azalttiklarini,

— Nem oraninda artis sagladiklarini, -
— Konut ¢evresinde mikroklima olusturarak olumlu etki yarattiklarini,
— Kente yesil bir gériiniim kazandirirken kent siliietini glzellestirdiklerini saptayabiliriz.

CEPHE YESILLENDIRMESININ FAUNA’YA KATKILARI

Cephe yesillendiriimesinin floraya oldugu kadar faunaya yani hayvan varhigina da bliylik katkist vardir. Olusturulan bitki
kumesi dncelikle bdcekler i¢in ¢ekici bir ortam haline gelir. Bunu dodanin kendi dengesi icinde kuslar izlerler. Kuslar hem bu
kameler i¢inde barinirlar hem de bdcekleri avlayarak pek ¢ok kisinin sandiginin aksine béceklerin sarmasiklara paralel olarak
artmasina degil, azalmasina neden olurlar. Béceklerin evlere girmesinin engellenmesi bitkilerle de olasidir. Ornegin herkesin gok
iyi tamdigi Sardunya bitkisi dnemli bir bocek itici bitkidir. Pencere 6nlerine konacak sardunya, bdcek ve sinekleri kolayhkla
uzaklastiracaktir.

4. CEPHE YESILLENDIRMESININ iINSAN SAGLIGINA KATKILARI

Yukanda sézi edilen tim bu etkilerin insan saghgina olumiu katkilan tartisiimaz bir gercgektir. Bunlara ek olarak temiz ve
gbrsel estetigi glzel bir kent ortaminin insanlara huzur, rahatlik ve mutluluk verdidi, dinlendirdigi, yagsama sevinci agiladigi,
calisma hayatinda verimliligi arttirdigini sdyleyebiliriz.

5. CEPHE YESILLENDIRMESININ ULKE EKONOMISINE KATKILARI

Bitkilerle cephe yesiilendirmesi, enerji tasarrufu saglayarak ekonomiye katkida bulunur.

Herdemyesil bitkilerie yapilan cephe yesillendirmesi 1si izolasyonu gérevi gérir. Bitki 6rtiisa ile yapi dis ylizeyi arasinda kalan
hareketsiz hava katmani konveksiyon yoluyla kaybolan sicakiik miktarini azaltacaktir. Yalitimdaki basari, secilen bitkinin cinsine,
yasina, gelisimine, yén durumuna ve bakim kosullarina gére degisir (BAUMANN 1986).

Tabloda géruldigi gibi dig yizeylerde herdemyesil tirlerle yapilan bitkisel értileme, sicakligin korunmasinda énemli
farkhhiklara yol agar.

Duvar 1.G.K. 1.G.K. %
Tipleri Ciplak Yaprakh Kazang
Ahsap Duvar 0.32 0.31 3.12
Yalitimh Tugla 0.54 0.51 5.56
Duvar

Yalitimsiz 1.24 1.16 6.45
Tugla Duvar

Beton Duvar 2.06 1.7 15.53
Dogal Tas Duvar 2.53 2.06 18.58
I.G.K. : Ist gegirim katsayisi (Baumann 1986)

Ekonomiye diger bir katki da sudur: Genellikle duvara zarar verdigi sanilan sarilici-irmanici-sarkici bitkilerin, aksine
duvarlarn korudu@u, boya ve siva masraflarini azalttidi, yipranmayi énledigi Almanya’da yapilan bir aragtirma ile saptanmgtir.

Doernach (1978)’e gore tirmanici bitkilerden olusan cephe 6rtisi 70 yildan daha uzun bir siire sivaya herhangi bir zarar
vermemig, tam tersine korumustur. Zira ayn sure icinde komsu binalarin cepheleri 3-4 kez yeniden sivanmistir. (Ayashgil ).

Ayrica yine sanildidinin aksine duvara tutunan bitkiler yagislann cepheye ulagsmasini engelleyerek duvarin islanmasini dnler
ve duvarlardaki nemi de emerek alirlar.

6. BiTKi SECIMINi ETKILEYEN FAKTORLER

Saghkh ve uzun émiirll yatinmiar igin yérenin ekolojisine uygun cinslerin kultaniimasi gereklidir. Daha sonra bina
yoni, konstriiksiyon teknigi, tasarruf tedbirleri de dikkate alinmalidir.

Bitki secimi yapilirken herdemyesil bitkilerin geneliikle gblge veya yan gélge ve giinesli ortamlarn tercih ettikleri;
glineglenmenin arttigi oranda ¢igeklenmenin de artacagi unutulmamalidir. Tirmanici bitkilerin gelisme kapasiteleri ve dayanikhliklari
nedeniyle diger bitkilere uyum saglamalari zordur, fakat yeterli alanin ayrilmasi kosuluyla bir ¢ok bitkinin kombinasyonu olasidir.
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Bunlar; Herdemyesil - Yaprak doken
Cigekli - Yaprakli
Tirmanici - Sarilici - Sarkict gibi

kombinasyonlar olabilir.

Bu tur kombinasyonlar monokiiltiire oranla ekolojik yonden daha tutarlidir. Bu kombinasyoniarla tasarnimin getirdigi farkiitiklar
da vurgulanabilir.

Bina yonu ve glineslenme dikkate alinarak bitki segimi yapiimalidir. Genellikle kuzey yarim kiirede binalarnin siirekli giines
alan cepheleri gliney yonidir. Daha sonra bati yoni gelir. Dogu yoni daha kisa ve daha zayif isik alir. Giines almayan veya gok
az alan yon ise dogal olarak kuzeydir.

Giiney Cephe

Guney bakarh yiizeylerde kullanilacak bitkilerin giinese dayanikli ve serinletici etkisi olmasi gerekir. Yaprakh bitkiler sik
yapHari ve kaplayici etkileri ile daha fazla gblgelenme saglarlar. Buharlagsma kapasiteleri ile gergeklesen serin hava golge
ortamda hemen hissedilir. Bitkilerin duvar ylizeylerinden belli bir agikliga dikilmesiyle yapi yiizeyi ile bitkiler arasinda olusacak
baca etkisi, sicak havanin atilmasini gabuklastiracaktir.

Sonbaharda yapraklarin diismesi ile glines, duvar yiizeylerinde yine etkili olacaktir. Cam yizeyler ise kisa dalga boylarini
bina icine kadar sokabileceklerdir. Yapi kitlelerinin de istenilen koyu bir renge boyanmasi ile sicakhk arttirilabilir.

Dogu / Bati Cepheleri

Gunesli dogu ve bati konumunda bulunan yizeyler icin de giiney cephesinde anlatilan bilgiler gegerlidir. Bu yiizeylerde de
bitkiler yaz giinesi icin iyi birer engeldir. Yeterince giineslenmeyen cepheler igin ise bir elemana sarilarak gikan cinsler tercih
edilmelidir. Bu, riizgar etkisinin olmadidi havadar bir ortam yaratir. Eger bitki kalinlig: yeterli ise ylizeydeki termik kayip azalir. Bu
durumda bitki 6rtiisi ile ylizey arasindaki baca etkisi ters yénde igler.

Kuzey Cephe

Bu ydnde kullanilacak bitkiler souga dayanikl, golge ortamdan hoglanan ve miimkiinse herdemyesillerden segilmelidir. Bu
bitkiler yagmur-kar-soguk riizgarlar igin iyi bir engel olustururlar ve daha ¢ok kuzey cephelerde s6z konusu olan 1si kaybirm
azaltirlar. Eger bitki értisintn kalinh@: yeterli ise hareketsiz bir hava tabakast olugur, deneyimlere gére 50 cm. bitki kalinigindan
itibaren hava katmanimin sicakhidini yitirmesi en aza indirgenir.

CEPHE YESILLENDIRILMESINDE KULLANILABILECEK BITKILER

Campsis radicans

Clematis sp

Cobaea scandens

Eccremocarpus scabur

Euonymus fortunei

Forsythia suspensa

Hedera canariensis ‘‘variegata’

Hedera helix

Humulus scandens = Humulus japonicus
Hydrangea petiolaris

Ipomea purpurea

Ipomoea rubro-caerulea

Jasminum nudiflorum

Lathyrus latifolius

Lathyrus odoratus

Lonicera caprifolium

Lonicera Japonica

Lonicera x brownii “‘Fuchsoides’’
Parthenocissus henryana

Parthenocissus quinquefola
Parthenocissus tricuspidata *‘veitchii”’
Passiflora caerulea
Polygonum sp.

Rosa sp.

Solanum crispum
Tropaeolum majus
Tropaeolum peregrinum
Thunbergia alata

Vitis coignetiae <3
Wisteria sinensis ’

7. SONUG

Cephe yesillendirmesinin kent ekolojisine katkilari, iitke ekonomisine getirecegi yararlar, kentliye sunabilecedi saglkh gevre,
kent siluetine getirecegi boyut, giinliik yasama katacagi renk fazla harcamalara gerek kalmadan gergeklestirilebilinecek olgulardr.
Bugline kadar fazla deginilmeyen, énemsenmeyen bu konunun halka tanitiimasi, sevdiriimesi ancak érneklerin gérsel etkileri ile
mimkindir. Yerel yonetimlerin ve kamu. kuruluslarinin bu konuya énderlik etmeleri, Ankara kentine m2?’lerle ifade edilmesi zor
yesil alanlar katacaktir.

YARARLANILAN KAYNAKLAR

Dr. Ing. Rudi Baumann. Importance Des Plantes Gnmpantes Dans La Technique de Construction. Anthos 1/1986. Almanya
Dr. Yahya Ayashgil. i.0. Orman Fak. Peyzaj Mimarhigi Bélimi Cephe Yesillendirmeleri.
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ANKARA KENTI YOL AGACLARININ SORUNLARI VE ¢6ZUM ONERILERI

Arg. Gor. M. Emin BARIS
Ars. Gér. Siikran SAHIN
AU. Ziraat Fakdltesi
Peyzaj Mimarh@i Boliimi

Geligmig Ulkelerin kentlerinde, yesil alanlarin ve onlarin dominant elemanlan olan adaclann fiziksel estetik ve psikolojik
iglevleri kabul edilmis ve bu nedenle yol agaglarina 6zellikle 19. yiizyihn ikinci yansindan sonra biiyiik 6nem verilmigtir.

Cumhuriyetin ilaniyla beraber yeni kurulan baskent Ankara'da da her konuda oldugu gibi modern bir kent yaratma istegi yol
agaclandirmalarinda da ortaya gikmis ve yeni agilan yollar, meydan ve rejiler hizla agaglandinimaya baslanmistir. Biitiin bu
gelismeler 1932'deki Jansen imar planindan sonra daha diizenli ve planli bir sekilde sirdirdimugtiir. Bu nedenle Ankara yol
agaci varlid agisindan Tirkiye’nin en sansh kentlerinden biri olmustur. Ancak hizli ve kontrolsiiz kentlesmenin neden oldugu
cevre baskilan ile yetersiz ve gogunlukia uygun olmayan koruma, onarim ve bakim énlemleri dolayisiyla yol agaglarinin sayisi
giderek azalmaktadir. Kentsel gevre baskilar gézéniine alinmaksizin strdtrilen yeni plantasyon ¢aligmalari ise basarisiz ve etkisiz
kalmaktadir. Kent ici yollan birgok yerde ya yesilden yoksun ya da teknige uygun olmayan agaclamalar sonucu bir tiirl(i tam
basarya ulagilamadidi mekanlar durumundadir. Kumrular cad., Necatibey Cad., Cinnah Cad., Bahgelievier semtinin sokaklari gibi
eskiden kalma etkili Srnekler kentin bugiinki biyiiklugiinde ok yetersizdir. Kaldi ki bu yollarin gelecekteki durumu da garanti
edilememektedir.

Mevcut yol adaclarinin yasam sansini arttirabilmenin ve yeni plantasyon calismalarinda bagariya ulagabilmenin ana kosulu,
mevcut sorunlarin belirlenmesidir. Buna gére alinan ¢éziim kararlari, akilci ve uygulanabilir nitelikte olacaktir. Meveut sorunlann
agamal olarak yénetsel, planlama, uygulama, bakim-onanm ve koruma agilarindan aragtiriimasi gereklidir. Bir yol agacinin yagam
sansi ve beklenen etkiyi saglamasi belirtilen agamalarin geregi gibi ve biitiinsel bir yaklagimla saglanmasina baghdir.

1. YONETSEL SORUNLAR

Belediyelerin yetki ve gelir kaynaklanni arttiran 3030 Sayih kanun ve yénetmeliginde yol agaglamalarina 6zel olarak
deginilmemigtir. Ancak bazi maddelerin kapsami altinda bu konuya ¢ok az yer verilmistir. Bunlar, yesil alanlarin diizenlenmesi,
imar planlarinin hazirtanmasi, yol ve kavsaklarin diizenlenmesi ile ilgili maddelerdir. Ancak kanun kapsaminda ayr maddelerin
olusturulmamasi konunun énemini azaltmaktadir.

Gerek 1580 sayil ve gerekse 3030 sayili yasalar ve yénetmeligin yol agaglaninin planiama, uygulama, denetim ve korumasini
saglamayla ilgili olarak tam bir agiklik getirmemesi 6nemli bir yonetsel sorundur. Bu durum belediyelerin yol agaclan konusundaki
sorumluluk bilincine ulagmasini ve geregini teknige uygun olarak yerine getirmesini geciktirmektedir.

Diger bir 6nemli sorun ise ydnetim mekanizmasindaki baglantisiziiklardir. 3030 sayili kanuna iligkin yonetmeligin 53.
maddesine gére belediye hizmetlerinin koordinasyonunu sa@lama Buyiik Sehir Belediye Bagkanliginin gérevidir. ilge belediyeleri,
aralannda dogrudan iletisime girememektedir. Ayrica bu yénetmelik belediyelerin kendi iglerindeki hizmet birimleri arasindaki
koordinasyonun saglanabilmesi igin de yeterli degildir. Dolayisiyla Park ve Bahgeler Midirlaganiin bilgisi disinda kalan her tirli
altyap! ¢caligmalarindan adag zarar gérmekte ve koruma énlemleri zamaninda alinamamaktadir.

Yénetsel agidan diger bir sorun da Park ve Bahgeler Miidiirligi’nde yol agaglarindan sorumlu teknik elemanlarin niteligi ve
dagiimidir. Yol adaglaninin ve yetisme ortamlannin ézel kosullara sahip olmasi, bu konuda calisacak kisilerin 6zel bilgi ve
yetene@e sahip olmalarnini gerektirir. Oysa, belediyelerde cesitli hizmet birimleri olusturulmasina karsin, elemanlar arasinda bu
hizmet birimlerine gbre uzmanlasma tam olarak belirmemistir. Genellikle her eleman planlama uygulama, bakim, onanm ve
uretimle ilgili her iste calisabilmektedir.

Kenti¢i yol agaclamasinin planlanmasi, uygulanmasi, bakim ve onanmin saglanmasi konusunda uygulayicilar igin gerekli
standartlar heniiz hazirlanmamigtir. Ancak bu konuda Tiirk Standartlan Enstitiisii tarafindan yapilan tasan durumunda olan bir
¢alisma vardir.

2. PLANLAMA SORUNLARI

9 Mayis 1985 tarih ve 19749 Sayili Resmi Gazete'de yayinlanmis olan 3194 no’lu imar Yasas’’nin, 8. maddesinde
Belediyelerin genel alan kullanimini gésteren Nazim imar Plani ile Uygulama imar Planlarnini hazirlayacag belirtilmistir. Yollarin
gazergahlari, geniglikleri, yaya yollan ve reflijleri bu imar planlaninda belirlenir.

Belediyelerce imara gére yeni agilan ya da gesitli nedenlerle agagtan yoksun yollara ¢ogu zaman dogrudan ve plansiz olarak
dikim yapilmaktadir. Bir tasarim olgusuna dayanmayan bu galismalar ise etkisiz kalmaktadir.

Yol agaglama projelerinin hazirlanmasindaki 6nemli bir amag, adaglarin geligimlerini sinirlandiran kosullarin saptanmasidir.
Ancak bu yolla gerekli 6nlemler alinabilir ve uygun tirler segilebilir. Ankara’da gerek planlama galismalarinda gerekse dogrudan
dikimlerde yol agaglarina olan ekolojik ve kiltiirel gevre baskilar dikkate alinmamaktadir. Bu durumda gereken énlemier de
alinmadigindan agaclar normal geligimlerini gésterememekte ve kendilerinden beklenen islevleri yerine getirememektedirler.

Gundmizde baganh sayilabilecek yol agaglarina sahip yollarin gogu 1960°li yillara kadar yapllmis agaglamalardir. Daha
sonraki yillarda revize edilen bu yollarda daha gok kent estetigini artirmak amaglanmig, agaci korumaya yénelik higbir uygulama
yapiimamigtir. Oysa aga¢ mekan icinde saghd Glgistinde giiclii ve kalici bir etkiye sahiptir.
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2.1 Kent yollarinin siniflandiriimasi ve standardizasyonu lle ilgili sorunlar

Yol agaclamasi planlarn hazirlanirken bitkilendirilecek yolun sinifini gésteren dékiimanlann hazir olmasi ya da yol yeni
yapiliyorsa uygulanan standartlarin bilinmesi gerekir. Farkl igleviere sahip yollar, farkli boyutlan igerir. Boyutlar ise kullanifacak
yol agac tiirini, dikim sirasi sayisini ve agacin yola gére konumunu belirier. Bu nedenle ilgili kuruluslar tarafindan kentici
yollannin siniflandinimis olmas: ve yeni agilacak yollar i¢in belirlenen siniflar dahilinde standartlann gelistiriimesi gereklidir.
Ankara kentigi yollarinin aynntili bir siniflamasi yapilmamigtir. Ancak Ankara Biylk Sehir Belediyesi Trafik Sube Mudiirliiglince bu
konuda girisimler vardir.

2.2. Yolagac - yol iligkisi agisindan sorunlar

Ankara’nin birgok semtinde kentigi yollar belirli bir imar planina dayanmayip daha ¢ok imarsiz yerlesim sonucunda ortaya
cikmigtir. Boylece belirli bir standarda uymayan dar yollarda agaglar igin uygun mekanlar bulmak oldukg¢a zordur. Ayrica ayni
mekana alt yapi tesislerinin de girecedi diiginilirse agaglamada basariya ulasmak hemen hemen olanaksizlagir. Belirli imara
dayanilarak gegirilen yollann ise, zamaninda uygun standartlarda yapiimadigindan, bir gok kez genigletilmis olmasi, agaglari
tretuvarla hemen ayni seride ya da ¢ok yakinina getirmistir. Bu durumda agdaglarnn sik sik tagit garpmalanindan zarar gérmeleri
kaciniilmazdir.

Yol boylarina aga¢ dikme olanag, yap! cepheleriyle tretuvar arasindaki uzakhi@in 5. m. ve yaya yolunun 3.5 m. olmasi halinde
ortaya gikar. Ankara’da ise bu 6zelliklere sahip yollar ¢ok sinirhdir.

2.3. Yol agaci - yapu iligkisi agisindan sorunlar

Ankara kenti igin yol agaclarinin bitki-yapi iligkisi agisindan en énemli sorunu, kaldinm genigliginin darhd ile ortaya
ctkmaktadir. Ozellikle 6n bahgelerin olmadi§i durumlarda, yapilara yakin agaglarda tek yonli igiklanma nedeniyle, gelisim daha
cok yola dogru olmaktadir. Ayrica agaclann yapilara isik girigini engellemesi, belediyelere en sik yapilan gikayetlerdir. Bu
durumlarda, ¢ogu kez agaglarin tek tarafi budanmakta ve agaclar estetik etkilerini bilylik 6lglide kaybetmektedirler.

2.4. Yol agaci - alt yapi iligkisi agisindan sorunlar

Ankara kentinin Cumhuriyet Bulvarn disindaki biitiin caddelerinde yol agaclannin kdkleri ile altyap: tesisatlan i¢ icedir ve
aralarinda birbirine zarar verici etkilesim vardir. Ayrica yol agaglan, tiirlere uygun bir kdk yayilma alaninin bulunup bulunmadigi
kontrol edilmeden dikilmektedir. Bu soruna, bilgisizligin yanisira, planlama sirasinda bitki - altyapi iligkisini degerlendirebilmek igin
gerekli altyapi projelerinin bulunmayisi da neden olmaktadir. Ote yandan alt yapi tesisatlan yol agaglannin kékleri igin de ézgiir bir
mekan ayiran belirli bir standarda gére olusturutmamgtir.

2.5. Tiir se¢imi ile ilgili sorunlar

Yol agaglamalari bir plana dayal olarak yapiimadigindan, planlamada tasarmin dnemli bir agamasi olan tir se¢im ilkeleri géz
ardi edilmektedir. Béylece segilen tiirlerin gevre kosullarina dayanmamasi ve onlardan beklenen estetik ve iglevsel dzelliklere
uygun olmamasil, ya da bu 6zellikleri yerine getirmemesi olasiigl yiksektir.

Yol boylarina gelisigiizel secilerek dikilen agag¢ tarleri, gevre baskilarina dayanamamakta ya da geligim karakteristigi
acisindan dikim yerinin boyutlariyla bagdasmayan agag, sik ve derin budamalara ugramaktadir.

Tar segiminde karsilasilan diger sorun da, tir segiminin 6zel ya da devlete ait fidanliklarda mevcut tarler ve sayilarla sinirh
olusudur. Dolayisiyla yollarda dikili bulunan bitkilerin yol mekanlarnnin diizenlenmesi agisindan hatali tirlerden segilme olasiligi
daha da yiikselmektedir.

2.6. Dikim arahd ve dikim sistemi ile ilgili sorunlar

Ankara’da ilgili kuruluglar dikim arah@ini belirlemede birinci derecede agag¢ tiriini esas olmakta ve genellikle 6.00 - 8.00 m.
dikim araigini hedeflemektedir. Kiigclik ve orta ta¢ genigligine sahip agagclar igin, bu degerler ¢ok uygundur. Ancak ¢inar gibi ¢ok
genis ta¢ yapan agagclar icin dikim araliginin ¢ok dar tutuldugu durumiara da rastlanmaktadir.

Tamamlama dikimlerinde, daha énce dikilen agacglarin aralklar esas alinmaktadir. Ancak yol boyunca tamamlamada
kullanilan bitkinin mevcut bitki tirllyle aym olmadidi durumlarda, dikim aralidi genis ya da dar kalabilmektedir.

Ankara’da dikimler genellikle yolun her iki yaninda ve yol boyunca esit aralikli dikim seklinde (Allee tipi) uygulanmaktadir. Bu
durumda bitiin sokaklar birbirine benzemekte, dolayisiyla bir monotonluk ortaya gikmaktadir.

3. UYGULAMA SORUNLARI

Uygulamada kargilasilan dnemli bir sorun dikim materyalinin elde edilmesidir. Ankara BlylUk Sehir ve Kecidren Belediyesi Park
ve Bahgeler Mudiirlikleri yol agaglan igin gerekli bitki materyalinin bir kismini kendi iiretim fidanliklarindan saglamaktadirlar.
Diger ilce belediyeleri ise, cogunlukla orman fidanlklarindan satin aimaktadir.

Yol adaglan 6zel yetistirme teknikleriyle diger agaclardan ayricalik gosterir. Belediyelere ait fidanliklarda, orman fidanlklarinda
ya da 6zel kuruluslarda, yol agaci olma ozelligine sahip fidan yetistiriimemektedir. Ayrica niteliksiz fidan kullanimi nedeniyle her
yil binlerce fidan yitirilmektedir.

<3

3.1. Yetisme ortami kosullan ile ilgili sorunlar

Adac kék sisteminin normal bilyimesini ve yanal kok yayllmasini yapabilmesi i¢in en azindan adacin ta¢ ¢apinin yarisi
kadar kok genisleme alanmina gereksinim vardir. Ancak kent kosullarinda bu élgiler minimum diizeyde bile saglanamamakta ya da
bu élciiler icinde toprak sikisik duruma gelmekte ve gevsetilememektedir. Bu durumda bitki kokleri serbestge gelisememektedir.

Yolagaci dikimlerinde bitkinin dikim yeri kosullarini iyilestirici 6nlemler alinamamaktadir. Bu durum 6zellikle niteliksiz fidan
kullanildi@inda, bitkilerin zarar gérmesine ya da tamamen elden ¢ikmasina neden olmaktadir.
3.2. Dikim sonrasi destekleme ve koruma ile ilgili sorunlar

Ankara’da yapilan yol agaglamalannda genellikle fidani destekleme ve korumaya ydnelik bir ¢alisma yapiimamaktadir. Bu
konuda yapilan galismalarda da ya gelisi giizel uygulamalar olmakta ya da farkli malzeme ve konstriiksiyona sahip malzemeler
kullaniimaktadir.
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4 — BAKIM VE ONARIM SORUNLARI

Agaglar diger bitin canh varliklar gibi bakim ve gerektiginde onarim ister. Yol agaclan ise yagam kosullannin gig¢ligi
nedeniyle daha dizenli bir bakim ve onarim uygulamalarina gereksinim gdsterir.

Ankara Biyilk Sehir ve ilce belediyelerinde yol agaclan dahil biitin yesil alanlann bakim ve onanmi ayn bir birim tarafindan
yuritilmektedir. Yapilan aragtirmalar, bu birimde gérevli teknik elemanlarin adaclarin bakim ve onanmi konusunda yeterli bilgiye
sahip olmadiklanni géstermigtir.

Belediyelerce yol adaglarina uygulanan bakim igleri, sularna, gibreleme, ilaglama ve budamadir. Aga¢ yaralarinin onarnim ile
ilgili olarak yapilan iglemlere rasttanmamigtir. Belirtilen bakim isleri igin yol agaglarnyla iigili olarak galisma ve ihtiyag programlan
diizenli olarak hazirlanmamakta, bu nedenle de fidanlarin yillik bakimlan geregi gibi yapilamamaktadir.

¢6ZUM ONERILERI

Yeni plantasyon galigmalarinda basariya ulagabilmenin ve dikim, bakim, onanm ve korumalarimi saglagmahin bazi temel
itkeleri vardir. Bu ilkeler dogrultusunda alinacak kararlar akilci ve uygulanabilir nitelikte olacaktir. Asadida yol agaglama
cahsmalarinda énemli ilkeler agama asama ve maddeler halinde tartigiimigtir.

A. Yonetsel ilkeler

1. Yol agaclannin 6nemi ile agaglama projelerini hazirlama, teknige uygun uygulama, bakim onarim ve koruma zoruniufugu
yasalarla belirlenmelidir.

2. Yol agaglanndan sorumlu Park ve Bahgeler Midirlddu ilgili kuruluslarla her zaman koordineli olmahdir. Bu kuruluslar
belediyelere bagl Imar, Trafik ve Fen Isleri Midirltkleri ile EGO, ASU ve PTT dir.

Imar planlan yol agaclamalaninin hareket noktasidir. Bu nedenle imar planlan hazirlanirken diger yesil alanlarla birlikte yol
agaglarina da gereken degerin verilmesi ve peyzaj plancisinin bu konudaki katilimi gok 6nemlidir. Ayrica imar gahgmalan
sirasinda planiamaya katilan tiim sektorler (Trafik, Kentsel alt ve iist yapi, peyzaj planlama vb.) 6zenli bir uyum icerisinde
olmalidir.

Belediyeler Fen isleri Midirlikleri, EGO, ASU ve PTT'nin adaglara zarar verebilecek yapisal calismalarina baslamadan dnce
ilgili kuruluslarla iletisim kurma zorunlulugu yénetmeliklerle belirlenmelidir.

Park ve Bahgeler Midirligl yol ve yolun tamamliayici elemanlanini (alt ve st donanim) planlayan ve/veya uygulayan kamu
kuruluslan ile esgudim igerisinde Orgutlenmelidir.

3. Yol agaclama ¢aligmalan 6zel mekani ve 6zel materyali ile ayr bir tasanm olgusuna dayanir ve bu nedenle ayn bir
uzmanlik dalhdir. Bu durumda yol aga¢lamalarinin gesitli asamalarinda gérev alacak kisilerin 6zel bilgi ve yetenede sahip olmalan
gereklidir.

B. Planlama ve Tasanim ilkeleri

Her alanda oldugu gibi aga¢lama calismalar da belirli plan ve tasanm ilkelerine dayal olarak yiratiildigiinde basari orani
yuksektir. Bdylece agag turu ile agacin geligimi ve ¢evre estetigi agisindan uygun sistem belirlemede en dogruya
yaklasilacagindan gelecekte ortaya ¢ikabilecek sorunlar daha baslangigta énlenmis olacaktir.

Yol agaglamalarina iliskin proje ¢alismalarinin baglangici imar planlandir. Bu plandaki agagh yollar planlamanin én proje
asamasini olusturur. Bu durumda agagclar igin gerekli mekanlar bulunabileceginden gelecekte kdk ve tag gelisimini zorlayacak
kogullar ortaya ¢ikmayacaktir. Kentlerin imar planian hazirlanirken yol agaglar igin kék mekani gereksinimini belirlemede
kullanilabilecek él¢liler arastirmalarla saptanmistir. Bu éigller icinden higbir zaman yeralti donanimi gegirilmemelidir.

Yol agag¢lamalarina iligkin proje hazirlama asamasina gegcmeden 6nce, tasarima ydn verecek bilgiler saptanmal ve
standardlar olugturuimalidir. Bunlar énemli basliklanyla sunlardir:

1. Amacin belirlenmesi,
2. Yetisme ortamina ait ekolojik ve kultiirel ézelliklerin saptanmasi,

3. Yolun simifinin (Ref(j, yaya ve tasit yolu genisligine ve trafik yogunluguna gére) ve iglevinin (ticari, sanayi ve konut)
saptanmasi,

4. Yol agacinin geligim kosullarinin saglanabilmesi agisindan bitki-yol, -Yapi ve -altyapi iligkilerinin aragtirimasi,

5. Tirsecimi; adaglann estetik ve fizyolojik 6zelliklerine, yetisme ortami kosullarina, agaglann trafik teknigine katkilarina ve
gurdltd énlemedeki yeteneklerine gére,

6. Dikim sistemini belirleme (Dikim arahdi ile agacin yola, yapiya, yaya yoluna gére konumu ve uygun 6l¢iiler).

7. Proje Hazirlama

Burada 6nemli olan kosullardan birisi agacin, gelisim doneminde gereksinim duydu@u en az 3-4 saatlik glineg I1g1gint
alabilmesidir. Ote yandan bitki konumunun tagit ve yaya yoluna binaya ve altyapi donanimlarnna uzakiiginin uygun élgilerde
olmasi saglanmalidir.

C. Uygulama ilkeleri

Projenin basarili olmasi dogrudan uygulamanin nitelijine ve olanaklara baghdir. Uygulamada g6z dniinde bulundurulacak
konular sirasiyla sunlardir.

1. Fidanlarin yol adaci niteliinde olmasi

2. Kok bolgesi kosullannin iyilestirilmesi

3. Dikim sonrasi desteklemenin yapilmasi ve korunmanin saglanmasi
D. Bakim ve Onarim ilkeleri

Cesitli amaglaria kullanilan .cansiz malzemeler yillar gegtikge deder kaybederken aga¢ daha kiymetienir. Ancak bu kiymet
artisi teknige uygun olarak uygulanan bakim ve onarim sistemleriyle dogru orantihdir. Kentsel yesil alanlar iginde agaclarin en gok
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zarar gordiig ortamlann yol boylan oldugu g6z dniine alindiginda yol agagclan igin bakim ve onarnim iglerinin ne derece énemli
oldugu ortaya gikacaktir. Bu agidan adaglara uygulanacak iglemler asagida belirtilmigtir.

Burada 6nemli olan her islemin giiniin teknidine uygun oiarak ve gerektigi gibi yapilmasidir.

1. Sulama

2. Giibreleme

3. llaglama

4. Budama

5. Agag yaralarinin onarimi

Yol agaglamalarinda bagany: elde etmede diger dnemli bir konu da yeterli Gdenegin biitceden ayriimasidir. Yol agaglama

projelerinin uygulanmasi bakim ve onarimin sa@lanmasi igin gerekli maddi kaynak baslangigta belirlenmelidir. Bdylece hem her yil
belediye bitcesinden gerekli 6denek ayrilacak hem de yol agaglarinin diger yesil alanlara gére ayricaliklar ve énemi daha iyi
anlasilacaktir.
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ANKARA KENTi GECEKONDU ALANLARININ KENTSEL ACIK VE
YESIL ALAN SISTEMINE ETKILERI

L ~
Ars. Gor. Ekrem KURUM
Arg. Gor. Aysel ODABAS
A.U. Ziraat Fakilltesi
Peyjaz Mimarligi Bolimii

Niifusun, yerlesim alanlarindaki dagiimi tamamen rastlantisal bir sonug degildir. Yerlesimin tipi, niifus yapist ve yoguniugu,
belirli glglerin, toplumsal yasalann ve hatta sosyo-ekonomik yapinin bir sonucudur. “Gecekondu’ kavrami ile agiklanan yerlesim
tipinin dagilimi ve kuruldugu alanlar da kent iginde zamanla olusan degisimlerle bigimlenir, Bu degisimler 6ncelikle;

1— Ekonomik, teknik ve fiziksel gelisme ile olugan niifus hareketliligi,
2— Toprak kullanimlarindaki degisim

3— Ekonomik degisim ve

4— Kiiltdrel yapinin degisimi’dir.

Ekonomik, sosyal ve demografik degisimleri beraberinde konut, egitim, saglik hizmetleri gibi sosyal atlyap: ile yol, su, iletisim
gibi teknik altyapi ihtiyacini dogurmustur. Barinma ihtiyagiarini devlet tarafindan kargilanamamasi ile halk problemini kendi
¢Ozerek konutunu da kendi yapmak zorunda birakiimistir. Béylece ilk gecekondu tipi konutlar ortaya ¢ikmistir.

Gecekondu, konut sorunu ile baglayan ve toplumda asama asama gergeklesen hareketlerin mekandaki bicimidir.

Ankara kentinde 6zellikle Il. dinya savagindan sonra kirsal alanlarda kentlere yiginlar halinde gégler baslamistir. Bu ani
nifus baskisi, gecekondu tipi konutlarin hatiri sayilir 8lglide artmasina neden olmustur. Kentin 1923 yilinda baskent olmasi ile
yeni ig kollarinin (ingaat, sanayi ve hizmet) agilmasi ile gevre kasabalardan niifus baskisi olsada bu fazla degildir. Cumhuriyet
Oncesi dénemde ise Ankara bir Anadolu kasabasi gérinimiinde, dar sokaklan, kerpi¢ evlerin’le kale eteklerinde yer almaktadir.
Kent gevresinde ise bag, bostanlar ve tarim alanlar yeralmaktadir. Kentin kuzeyinde Kegiéren ve Etlik Baglan giineyinde
Cankaya ve Kavaklidere Baglari, kent ¢evresinde zamanla yerlesime agilacak olan alaniardir. Kent gevresinde tanmla ugrasan
kOylerde vardir. Bunlar; Solfasoi, Baglum, Pusaklar, Kibris, Yakacik, Yuva, Susuz, Kayas, Nenek, Yalincak, Ludumlu, Karapiirgek,
Gicik, imrahor kéyleridir (Erdogdu 1985; Senyapilidan 1985).

Bu alanlarin, bugiin biyiik bir gogunlugu gecekondu tipi konutlarla yerlesim igin kullaniimaktadir. Cumhuriyet Ankara’sinda
Hatip Cayi gibi bahge ve bostan olan alanlar ile yazlik ev ya da mesire yeri olan Gankaya ve Etlik Baglar yerini gecekondu ile baglayip,

apartmanlarla sonuglanan yerlesim alanlari halini almistir.
Ankara’da kent ¢evresinde ve merkezinde yeralan gecekondulasmanin baslica nedenleri;

— Nafus degisiminde otan hareketlilik. 1924 yilinda 70.000 olan niifus, bagkent islevinin getirdidi ingaat, ticaret ve
hizmetlerde galisma olanag ile 110.000’e yikselmistir. Ozellikle 1956 yilindan sonra hizlanan kent niifusu, 1970 yilinda 3 kat
artmigtir. Buna bagl olarak alansal biiyime 7 kat artmistir. Kentin mekansal dagiimi, kent gevresindeki acik ve yesil alanlar
Uzerinde olmustur.

— Ankara’da gecekondulasmay hizlandiran etmenlerden biride konut Gretim hizinin, artan konut gereksiniminin hizina
yetigememesidir. Yapilan konutlarin da daha ¢ok orta ve Ust gelir grubuna y6nelik olmast, alt gelir gruplann gecekondu tipi konut
yapmaya zorlamigtir.

— Ekonomik ve politik mekanlarda degigen statii, gelisen, degisen ve zamanla yerlesip kendini kabul ettiren gecekondu
mahallelerini olusturmustur.

— Oy potansiyeli dikkate alinarak imar aflart ¢ikarilip, tapu ile yasallik kazanan gecekondular, daha sonrakileri 6zendirir
olmus, gecekondulasma sirecini de hizlandirmigtir.

Ozetle; Ankara kenti henliz ciddi boyutlarda olmasada bagkent adim almasiyla niifus baskisi altinda kalmis, Daha sonraki
yillarda; ekonomik sosyal ve politik nedenlerle gecekondu sorunu ile karsi karsiya gelmistir. Bugiin kent niifusunun yaklasik
%70'i gecekondularda yasamaktadir. Cankaya, Mamak, Kegiéren, Altindag ve Yenimahalle iige Belediyeleri sinirlar iginde yapilan
arastirmada gecekondu alanlarinin imarl alanlara oranla daha ¢ok alan kapladigi gézlenmistir.

Onceleri, merkezi otoriteden uzak bos kalan ya da topografik egikler izerinde olugsan gecekondular zamanta kent ¢evresinde
hatta merkezinde dahi yeralmstir.

Yine kent sinirlan i¢inde gecekondu mabhallelerinin yeraldigi alanlar incelendiginde, bu yerlesimlerin Dikmen Vadisi,
Hacikadin Vadisi, Hatip Cayl ve Cubuk Cayi ovalaninda oldugu, Dikmen ve Gankaya sirtlari gibi kent cevresinde ve hatta Ulus
gibi merkezde de yeralarak heterojen bir yapi gosterdigi dikkati cekmektedir.

Olusum siireci §zetlenen gecekondularin getirdigi bir bagka konuda, apartmanlagmadir. Tek yada iki katli konut olarak
baglayan gecekondu imar aflari ve kat izni ile yerini daha yogun nifusun barinaca@ apartmanlara birakmstir.

Gecekondu alanlarinin kentsel agik-yesil alan sistemine etkisine gelince; anlatildidi gibi Ankara da gecekondularin biyiik
goguniugu ova, vadi ve tepelerde kurulmustur. Aynica, bir zamanlar bag olan alanlar, tanmla ugrasan civar kdyler kentsel nitelik
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kazanarak yerlegsime aciimistir. Oysa; vadiler dodal hava koridorlan olduklarindan yerlesime agiimamasi gerekir. Yine ovalarnin, disiik
yoguniluklu kullarimlara agiimasi uygundur. Bu alanlarin artik apartman tipi gecekondulara agiimasi kent bacalannin tkanmasi
anlamindadir. Gecekondularnn ilk etkisi, daha yogun niifusu barindiracak yerlesim alanina temel teskil ettiginden dogal agik ve
yesil alanlaninin niteligini bozmasidir. 2. bir etkisi ise; kentte toprak rantin artmasi ile mevcut gecekondu alanlanndaki agik
alanlarin hizla yapilagmasi kentte kitle bosluk dengesini bozmaktadir. Gecekondu mahalleleri (alanlan) gelisme gagindaki genc bir
insan gibi hizla kabuk degistirmektedir. Bu sireg icinde de kentte rekreasyonel amaca hizmet verecek pekgok alaninin konut,
ticaret gibi alanlarla déniigmesine neden olmaktadir. Bu alanlann kaybi ve eksikligi ise yalmizca gecekondu élgeginde degil tim
kent dlgeginde etkilidir.

— Aynca bugun icin maliyeti yliksek yatinm gerektiren eski bag, bostan ve vadilerde kurulan gecekondular gelecekte kentin
alaca@i formu da etkilemektedirler.

Ancak tim bu olumsuz etkilerine kargin Ankara’da gecekondu alanlarinin heterojen yapida olmast kentsel agik ve yesil alan
sistemi acisindan potansiyel olarak degerlendirilebilir. Her ne kadar apartmanlasma yogdun olsa da Kegidren Etlik gibi bazi
gecekondu mahallelerinde heniiz yapilagma siireci tamamlanmamistir. Tek kath bahgeli konutlarin yogun oldu§u gecekondu
mabhalieleri, tarimsal nitelikli gecekondularda kat izni verilmeden mevcut doku korunabilir. Konut ve gevre de yapilacak iyilegtirme
calismalan, yaganabilir sevimli mekanlar yaratabilir.

Kentin geleneksel ve insancil dzelliklerinin niteliksiz ve soguk gevrelere dénismesi engellenmelidir.

Gergekei boyutta disinildiigiinde gecekondu atanlarinin tamamen yikilip vadilerin, ovalarin, tarim alanlarinin bos birakilmasi
imkansizdir. Ancak daha kétiye gitmeden mevcut yapi iyilestirilebilir.
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KENT ESTETIGi ACISINDAN ANKARA KENTI ICIN ACIK VE YESIL ALAN
SISTEMININ iRDELENMESi VE DEGERLENDIRILMESI

Sikrii Sezar AYGEN
Y. Mih. Mimar

GIRIS

Peyzaj Mimarisi Dernegi’nin diizenlemis bulundugu, “2000°Li YILLAR iGIN ANKARA KENTI’NIN ACIK VE YESIL ALAN
SISTEMiI NE OLMALIDIR?” konulu Uluslararasi Sempozyum nedeniyle, Ankara’da 30 yildir yasayan bir Mimar, bir Ankara
hemsehrisi olarak tesekkiirlerimi belitmek isterim. Dogaldir ki, bu Sempozyumu gerekli ciddiyet ve gii¢le destekleyen, TUBITAK,
Ankara Biyulksehir Belediyesi ve Ankara Universitesi Ziraat Fakiltesi Dekanliina da hem kutlamalanmi hemde tesekkurierimi
sunuyorum.

Bilindigi gibi ilk imar Plani 1932 yilinda, Biylik Atatiirk’iin direktifleri ile Prof. Hermann JANSEN tarafindan hazirlanan
Ankara, aradan gegen 60 yila yakin sire igersinde, o giin ki kosullarla hig bir sekilde diisiinGlemiyen bir gelisme ve degisme
sliresi gegirmistir. Prof. Jansen imar planina ait raporda aynen séyle sdylemektedir.

“Tetkikler neticesinde, miisait sehir biiylkliklerinin 200.000 - 300.000 arasinda oldugu anlagiimaktadir. Béyle bir sehirde
herkes kendini ayni cemiyetin azasi olarak kabul eder. Boyle bir Sehir, dislinilmis bir organizasyonun misali olarak canlanir.
Burada yaya yiriiyen, vasita kullanmadan oldukea kisa bir zamanda, sehir hududuna, harici yesilliklere cikabilir. Béylece tabiat
sehirden tamamiyle ayriimis sayllamaz.

Boylece Ankara’nin ihtiyaci ve miistakbel niifusu tayin edilerek, sehir halkinin 300.000 i asmamasini temin etmek lazimdr.
Hatta icap ederse kati tedbirlerle, sehrln aleyhine olacak inkisafi men etmelidir. Bdylelikle Ankara tam manasi ile oturulabilecek
bir sehir halini alir.”

Bu sézlerin yazildi§i yillarda Ankara niifusunun 124.000 e vardi§i dislinGliirse, 300.000. lik bir kent igin 0 zaman ki birokrasi
ve basinda kopartilan kiyamet daha iyi anlasilacaktir.

Bugiin 1990 yili sayimina gére Ankara’nin nifusu 2.900.000. e varmis bulunmaktadir. Birakaim Ankara’yl 2 - 300.000 nifusta
noktalamay, artik Ankara kenarlarina uydu kent adi altinda 2 - 300.000 lik yerlesimler yapilmaktadir.

Aslinda 1980 - 85 arasi %4,5, 1985 - 90 arasi, (Kirikkale’nin ayriimasi nedeniyle) %4,2 olarak artan nifus, do§aldir ki bugiin
ki rakkamiyla da kalmayacaktir. Politika ve Stratejilerin iyi saptanmasai halinde 15-20 milyonluk Ankara’min gérimind de dyle
yanm ylzyil 6tede de degildir.

Kent olusumunda niifusun bliylk etkinligi nedeniyle bu konu Gzerinde gimdilik bu kadar durmus bulunuyoruz.

Bir kentte yesil alan sistemleri, o kent hemsehrisi igin, insan i¢in gereklidir. Ancak, kent niifusunun higbir plan ve programa
uymaksizin hizla biiyiimesi, kent plancilarinin gerekli ciddi ¢alismalari yapamamalarn ya da uygulayamamalari, toplumun tim
kesimleriyle soruna sahip ¢ikmamasi, kasi donem yada kigisel ¢ikarlarin, her zaman uzun dénem ve toplumsal ¢ikarlardan 6nde
tutulmasi, Ankara yesilinin 2000°li yillari igin ciddi kaygilan da beraberinde getirmektedir.

Bildiri siiresince, yesille iliskisi pek de direkt goériinmeyen bir kisim konuya daha dokunmamiz zorunlulugu dogmustur. Ancak
hemen belirtmeliyizki, yesil konusunu, gok kullanilan bir deyimle ifade edersek, kent ve kent bilimciliginin her tirld bolimden
soyutlamak olanaksizdir. Konular, bélamler birbirlerinin igersine girmigler, birbirlerini etkilemiglerdir. Hatta bazi konularin Ust Uste
cakistigini bile gérmekteyiz. Onun igin yesil konusunu kentin tim diger konulariyla birlikte irdelemek zorunlulugu igersindeyiz.

Bu arada sahsimizia ilgili, cok kisa olarak aktarmanin gerekliligine inandigimiz bazi bilgileri de dncelikle sunmaliyiz. Bazi
goruslerin daha iyi degerlendirilebilmesi igin bu zorunluluk dogmaktadir.

1963 yilinda i.T.U. Mimarlik Fakiiltesinden mezun olduk. Daha Fakililte bitmeden 1962 yilinda Ankara’ya gelip yerlestik. 29
yildir Ankara’da yasiyor ve Serbest Mimar olarak calistyoruz. Biz Kent Bilimciligi dali uzman degiliz. Herhangi bir Universite
icersinde Akademik Kariyer caligmasi yapmadik. Dolayisiyle “‘Mimar’”” dan bagka herhangi bir Titr'e de sahip bulunmamaktayiz.
Ancak ozellikle ilk Ortadogu Ulkeleri gezilerimiz olan 1975'li yillardan bu yana, Baskentimiz ve sorunlari, hakkinda ¢ok distindik.
Yazilanlari, tim ilgili konularla birlikte istahla okuduk, okumaktayiz. Bu birikimlerin sonucunda da birka¢ yazi ve Kitabimiz
yayinlandi. En 6nemlisi, Ankara’da yagiyan bir Mimar olarak, kentin her pargasi i¢in tasarladigimiz yapt projelerinde, hep
bagkentliyi diisiinmeye, ona layik bir eser olusturmaya Ankara’nin kent estetigine katkida bulunmaya bilyilk bir 6zenle gayret
sarfettik. Bugiin burada bulanarak tiimuyle kisisel gorls ve fikirlerimizi iceren bu bildiriyi sunma firsatinin, sansinin bize verilmis
olmasini bu saydiklarimiza bagliyor ve bu sans iginde tegekkirlerimizi sunuyoruz.

GENELDE, KENT VE KENTLESMEDE YESIL

“Yesil”’i kesin aynntilanina girmeden once kisaca ‘‘Doga’ diye tanimlamak dogru bir yaklagim olacaktir. Ustiinde yasadigimiz
yer yuvarlaglnl Amerikali peyzaj miman, Garett ECKBO’nun glzel bir anlatimi vardir.

insan + insan.........cc......... = Sosyal yapi

insan + Doda.......cccceeenee. = Fiziksel yapi

Sosyal yap1 + Fiziksel yapi = Dinya
diyor ECKBO...
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Bilindigi gibi 18. ylizyilda baglayan endiistrilesme hareketi, beraberinde yodun kentlesmeyi getirmigtir. Daha 6nceleri, Tanm
toplumlarninda insanoglunun Doda kaygisi yoktu. Kentlesme, hele hizli ve diizensiz kentlegme sonucunda insan, dogadan giderek
koptugunu fark etmistir. Dogadan kopma ile birlikte insanoglunda fiziksel ve moral sorunlar artmistir. Onceleri yalnizca estekik
amaglara yonelik kent yesilleri, yukanda belirttifimiz sorunlarin artmasiyla birlikte vazgegilemez nitelige kavusmustur. iginde
bulundugumuz bu yiizyilin son yansinda bilinglenme olay, érgiitlenme haline gelmistir. Once batida baglatilan gevre hareketi
giderek dunyaya yaylima egilimine girmistir. Artik bugiin pek ¢ok ilkede gevre ile ilgili kurum ve kuruluslar bulundugu gibi, politik
arenada da Bakanlik dizeyinde kendine yer buldugunu gérilyor ve gelecek icin daha fazla umutlaniyoruz.

Hemen sunu sdylemek kanimizca olanakhidir. Kentlesme diinyamizda giderek artmasina ragmen, insan - Doga iligkileri
gectigimiz ylzylldan, ¢ok daha biyilk 6zen ve 6nemle ele alinaca@i igin gelecek yiizyilda gok daha basarili olarak kurulacak,
olusturulacaktir.

Ulkemizde de sorunun iizerine gidilmeye baglandigini sevinerek gormekteyiz. Bagsbakanhga bagli bir gcevre Mistesarigi’nin
kurulmasi, bazi siyasi partilerimizin bir gevre bakanh@i kuracaklarina iliskin vaatleri, hatta konuyla ilgili bir siyasi partinin
Tirkiye’de calismaya baglamasi ve son olarak da bugiin yapiimakta olan bu sempozyum, s6zlerimizin ve gelecede umutla
bakisimizin nedenleri ve kanitlan durumundadirlar.

Evet, taglasan ve betonlagsan kentlerimiz ve kentlimiz artik bu gereksinimi daha ciddi bigimde hissetmeye baglamig, konuda
baski gruplan olusturma yoluna da girmistir.

ister Aktif, ister yan Aktif, ister pasif olsun, toplam yesil ve agik alan gereksinimleri, diger hizli geligen kentlerimizin oldugu
gibi Baskentimizin en blyiik sorunlanndan biri haline gelmistir.

Amerika Birlesik Devletlerinde tarihleri pek fazla eski olmayan kentlerde Doga kaygis! hi¢ bir zaman géz ardi edilmemis,
bayik yogunlugu olan kent merkezlerinde bile mutlaka dev yesil alanlar birakilmig ve bu birakilan yesil alanlar 6zenle
korunmuslardir.

Avrupa’nin eski kentlerinde bile yesil alan sevgisini gérmekteyiz. Ne yazik ki Ankara’miz, 60 yillik kisa gegmisi icinde kendisi
icin yagsamsal énem tasiyan yesil alanlari koruyamamig, buna karsilik yenilerini de yeteri 6lgekte ekliyememistir. Ankara yesili ile
ilgili kisa bilgileri vermeden énce su kiyaslama rakamlarim bilgilerinize sunmak istiyoruz.

Kentler Kisi basina disen
Toplam yesil alan
ABD Kentleri 100 m2
Amsterdem 50 m2
Stokholm 80 m2
Roma 46 m2
Varsova 50 m2
Ankara (1982 yil envanteri ve yeni eklenecek
yesil alanlan ile) 31 m2

OZELDE, ANKARA’DA YESIL

Ankara icin yukarda belirttigimiz kisi basina 31 m2 lik yesil alan miktarini sdylerken hemen arkasindan Bayindirlik ve iskan
Bakanhgimin, yeni olusturulacak kentlerdeki yesil alan normunu da vermemiz gerekmektedir.

Bu rakam toplam 9,25 m2 dir. ingiliz resmi kurumlan bu rakami 70-80 m2, Fransizlar ise 40 m2 olarak saptamislardir.

Bu durumda biz Ankara olarak, Bayindirlik ve iskan Bakanhgi normlanini 3’e katlamis goriinmekteyiz. Ancak unutmamak
gerekirki bu 31 m2 iginde yeni olusturulmas: diigiinilen yesil bélgeler de yeralmaktadir.

Alman Kent Bilimeisi, Prof. BRIXin 20. yiizyll baslannda ortaya koydugu teori bugiin de gegerligini stirdiirmektedir. Prof. BRIX yesil alanlann,
kent kenanndaki doga parcalarindan, kent merkezine dogru kamalar seklinde girmesini, bunlann gevrede ve kentin iginde yesil kusaklaria
baglanmasini dnermistir. Bu 6neri kent iginde yagayanlarnin yesille iligkilerinin higbir zaman kesilmemesi kaygisindan kaynaklanmaktadir.

Ankara’nin Jansen imar planinda, bu teoriye uygun en dnemli yesil boigesi, Atatlirk Orman Ciftliginden bagliyan genis
kamanin, Hipodrum, 18 Mayis Stadi ve Genglik Parki ile sonuglanarak merkeze saplanmasi olgusudur. Bu biyik kamanin bugin
ki halini daha ayrintili olarak ilerde ortaya koymaya ¢alisacagiz.

1982 yiinda Ankara Belediyesince hazirlanmig, Ankara yesil envanterinde yer alan bazi bélgeler asadida belirtilmistir.

Cankaya Vadisi
Dikmen Vadisi
Portakal Cicedi Vadisi
Biiyiik Esat Vadisi
imrahor Vadisi

Macun Vadisi
Kegiéren Dutluk mevkii
Hatip Cay! Vadisi

Bu bdlgeler, Ankara Kent planindaki biyiik yesil lekeler durumundadir. Tabii bu billyiik lekeler disinda mahalle parklar, gocuk
bahgeleri, spor alanlar, mezarhklar vb. de kent iginde dagiimis durumdadirlar.

1982 yili envanterine gbre, Ankara’da kigi bagina diigen aktif yesil alan 3,5 m2, yar aktif yesil alan 21,94 mz2, pasif yesil alan
6,05 m2 dir. 1990 yiinda gene Ankara Buiyiik Sehir Belediyesince yapilan bir galismayla bu rakamlar arttinimaya ugrasimistir.
Bazi yeni bélgelerin eklenmesi programlanmistir. Bu galismaya gére rakamlar séyle olmaktadir, olacaktir.

Kisi basina diigen aktif yesil alan 6,31 m2
Kigi basina diigen yar aktif yesil alan 22,33 m2
Kisi basina diisen pasif yesil alan 9,41 m2
Kisi basina diisen toplam yesil alan 38,05 m2
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Daha dncede belirttigimiz gibi bu ¢ahigmalanin yapilmasi sevindiricidir, umutiandinicidir. 1982 de 31,49 m2 lik yesil, 1990 da
38,05 m2 ye kadar gikanimigtir. Ancak yesil alanlar, daha dogru bir sézciikle doga gereksinimleri, boylesine kuru rakam
belirlemeleriyle giderilememektedir.

BiR MIMARIN ANKARA YESIL ILE iLGiLi GORUS, DUSUNCE VE OZLEMLERI

Yesil, ya da Dogda gereksiniminin rakamlarla giderilemiyecegini sylemistik. Bu rakamlari ne kadar biiytiirsek biyiitelim
soruna once pratik olarak-gergekgi olarak bakmak zorunlulugu vardir. Peginen sodylemeliyiz ki 38 m2 ye ulagan bu rakam bir kere
yeterli sonu¢ dedildir. Diger ve bizce asil 6nemli yani yesilin gereksinimieri giderebilecek fonksiyonel niteliklerde olup
olmadiklandir.

Acaba elimizdeki yesil gercekten fonksiyonel mi, dedil mi? Ya da yeterli dagihimda mi? Ya da bu dagiim kent estetigine
gereken katglyi, kent hemsgehrisine gereken rahath@ sagliyor mu?

Bu sorularin yanitlarinin pozitif oldugunu séyleyebilmek ne yazik ki olanak icinde degildir. itis kakis olusmus yerlesim
bolgeleri, bazi bélgelerde yasayanlann spor, park vb. gibi yesillere sahip olmamalar, hele hele ithal kémir,*ardindan dogal gaz
uygulanmasina baglamadan dnce 8limcil hale gelen hava kirliligi s6zlerimizin kaniti durumundadir.

Tek tek incelenmesi ve 6nriler getirilmesi ¢ok uzun zaman ve ¢alismayla giderilebilecek eksiklikleri, ilgililerin ugraslarina
birakirken, biz spot 6nemli gérdigimiz, kent estetigi agisindan dnemli gérdigimiiz konularimizi aktarmaliyiz.

Bu baglamda, sézlerimize 6ncelikle Jansen’in “Biliylik Kamasi” ile baglamak istiyoruz. Hani Atatiirk Orman Ciftligi ile
baslayan, Hipodrom, 19 Mayis Stadyumu ile devam eden ve Genglik Parki ile biten biiylik kamadan. Atatiirk Orman Ciftligi
1950’li yillardan sonra konum ve durumunu ne yazik ki koruyamamistir. Yesil alan pargalanmistir. Hizh bir yapilasma baslamis ve
devam etmektedir. Bu yapilagsma i¢inde kamu kurumlarinin etkisi agir basmigtir. Bu giin, fevkalade olanak ve kosullarla
devraldiyimiz A.O.C. ana yesili, artik bir yapi ve yerlesim alani haline gelme durumuyla karsi kargiyadr. ilk yapilacak is bdlgeye
hig bir kosulla yapi yapiimasina izin vermemek, hi¢ degilse bugiin ki haliyle korumaya ¢aligmak olmahdir. Hipodrom ise bir diger
talihsizlik 6rnedi durumundadir. Atatirk’dn kurdurmus oldugu bu yesil bdlge, gene Atatiirk adina binalastinimak yoluna gidilmistir.
Atatirk Kiiltdr merkezinin ilk yapisi bitmis durumundadir. Bu yapinin diger eklerinin yapiimasi hazirliklar da baglamistir.
Kanimizca mevcut yapinin yalniz birakilmasi, yeni yapilarin eklenmemesi yagsamsal bir dnemlilik gdstermektedir. Daha sonra gelen
19 Mayis Stadyum adasi da yapilagsma olgusundan payini almistir. Sayilan giderek artacaga benzeyen bu tiir yesil alan katili
yapilar ne yazik ki genglik parkina kadar uzanmig, orayl da kemirmeye baglamistir. Diger yandan bu kamay kesen gevre yolu,
Kézim Karabekir ve Istasyon caddeleri yesilin etkin bltinlGdana parcalayan arterlerdir. Biz bu kamada, higbir kogul altinda yapi
yapilmasina, hatta Kdzim Karabekir ve Istasyon Caddelerinin yer altina alinarak yesilin bitanlestiriimesine, kesintisizlestiriimesine
taraftarz.

Bu onlemler eder gecikmeksizin alinirsa, biylyen Ankara fonksiyonel bir yesil kamaya sahip olabilecek ve nefes
alabilecektir.

Kent niifusunun ve yogun oldugu bélgelerden biri de Cankayadir. Buradaki Gankaya vadisi ayni tehlike ve tehditle karsi
karsiyadir. ilk énce Hindistan Sefareti'nin yapimiyla baglanan vadinin tahribati, eteklerinde konut yapimiyla stirmiis, en son olarak
da Atakule ile simdilik durmustur. Cankaya’nin Akcigeri olan bu vadi i¢in en olumsuz yapininda Atakule oldugunu belirtmek bizim
icin bir gérevdir. Cinnah ve Kéroglu caddelerinin sinirint gevirdigi bu giizelim yesil, tam Gankaya kavsa@inda bu yapi ile,
Cankaya'ya kapatimig, kisturlilmuistir. Kaygimiz odur ki, benzeri bicimde ““Kamu yararina yapl yapma’’ adi altinda yapilasma bu
vadiyi dolduracak, Cankaya'nin cifersiz kalmasina neden olunacaktir. Bu bdlge iginde ayni éneriyi getiriyoruz ve diyoruz ki, hig
bir isim ve kosul altinda bu vadiye hicbir yapi yapimamali, kentin yasam bolgesi ve esteti§i fazla tahribata ugratiimamahdir.

Diger bir deginmek istedigimiz nokta, Harp Okulu tepesi olmaktadir. Bu tepe 1980 yilina kadar, yalnizca Harp Okulu ile ilgili
resmi yapilarin yer aldidi, 6zenle adaclandinlmig, ¢evresini timuayle konut bélgelerinin olusturdugu, Ankara’nin bu bélgesinde az
bulunur bir yesil alan oldugu kadar bir heykel niteligindeydi. 1980 yilindan sonra bu tepedeki yesilinde kamu kuruluslari eli ile
tahrip edilmeye baslandigina tanik oluyoruz. Dikmen Caddesi kenarina 6nce bir sira, sonra bir diger sira, sonra da baskalari...

Harp Okulu tepesi lojman yapimi istegi ile konut alani haline dogru itilmektedir. Bilindigi gibi, tim diinyada ve (lkemizde,
yesil alan kiyimi 6nce daima béyle baglamigtir. ““Canim ne olur yani su ormanin igine bir kiigliciik kuliibecik koyuversek’ yada
*20-30 lojman igin, Ankara’nmin yesili mi azalirmig” gibi sozlerle baglayan kiyim zaman iginde benzer gerekgelerle daima bagini
alip gitmigtir ve doda parcasinin imhasi ile sonuglandinimigtir. Biz Harp Okulu Tepesinin timiiyle kent igi olusturulmasini,
eteklerinde acik spor alanlari gergeklestirilemesini ve mevcut Harp Okulu yapisininda miizeye dénustiriimesini éneriyoruz.
Biliyoruz ki bdyle bir uygulama giinimuzdeki kosullarla son derece zor, adeta olanaksizdir. Ancak konu da taraflar arasinda bir
uzlasma yolunun bulunmasi olasiigi da géz ardi edilmemelidir. S6zimuzi bu noktada, Kent merkezinde yer alan Askeri Tesislere
getirmek istiyor ve diyoruz ki, Bir ka¢ énemli yapi disinda-ki buniar Milli Savunma Bakanligi ve Genel Kurmay Bagkanlii
yapilandir.- Tim Askeri Tesisler igin kent diginda komple gereksinimleri ile birlikte yeni bir yerlesme bélgesi kurulmali, mevcut
alanlar yesil, orman olarak degerlendiriimelidir. Ozellikle acik ve genis yesil alan sikintisi geken Bagkent Merkezi eder bu
uygulama yapilabilirse rahatliyacak ve nefes alabilecegi yesil bolgelere sahip olabilecektir. Oyle saniyoruz ki bu ¢dziim, hem
llkemizin savunma iglevini yiriten Askerlerimiz, hem de kentte yasayan Baskent Hemsebhrileri igin en yararl yollardan birisi
olacaktr.

Ankara Kent Merkezinde bilindigi gibi yerlesim bélgesi vardir. Adi Saracoglu mahallesi. Ankara’nin Bagkent olmasini izleyen
yillarda, memurlann konut gereksinimlerinin gideriimesi amaci ile planlanmis ve uygulanmistir. Aradan gecen yillar igersinde, bu
bélge kentin Ticaret ve Yonetim Merkezleri arasinda kalmig, adeta yapildidi yillardaki fonksiyonunu kaybetmistir. Ginimiizde,
bizce bu béigenin ¢ok daha yararh bir alan haline getirilmesi olanaklidir. Bizce bu tarihi ve sanat dederi yiiksek yapilardan olusan
mabhalle, Bagkentlinin kiltir ve e§lenme ile birlikte yesil gereksinimini giderebilecegdi bir kiiltir mahallesine dénistirilmelidir.
Konut bélgesi icinde yer alan sokaklar timiiyle kaldirimali bu alanlar gerekli modern tasarimlarla yesil haline getirilmeli, bélgenin
oto park gereksinimi yer altinda kargilanmalidir. Bu bolgede yer alan yapilara ise, mizik evleri, lokantalar, kafeler, sergi salonian,
miizeler, gibi kiltlr ve eglence fonksiyonlan ylklenmelidir. Ashinda Kumrular sokakta yer alan eski Milli Kiitiphane yapisi da bu
yeni bigimlenisi destekler durumdadir.

Son olarak da Ankara Kent Merkezi icin zaman zaman duydugumuz, zaman zaman gordiigiimiiz, bizce yanlig olan bazi
egilimleri de belirtmek istiyoruz. Kent ortasinda yer alan park alanlari, kanimizca higbir zaman bir yapi parseli gibi
diigiindlmemeli, irdelenmemelidir. Ozellikle bu tir alanlar, kent planlamasi iginde varsa, cevre ile baglantilari, gevreden gorinim
ve kullamimlan iyi ¢6zilmigse gercek bir park niteligi tasirlar.
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Herhangi bir yap parseline, yapi yapma izni vermeyerek, igini yesilleyerek bizce modern anlamda bir park elde edilmis
olmaz. Bu tir bir yaklagim kammizca bilimsel dedil, politik amaglidir ve bdyle kararlar giiniimiizdeki higbir yonetime yakismaz.
Sézlerimize bir érnek vermek istiyoruz. Unli Kizilay Meydammiz ve Kizilaya ait arsamiz. Bilindigi gibi bu arsa (izerinde tartigmalar
30 yih agkin bir zamandir siirmektedir. Heniiz de kesin bir karar vanlmis degildir. Bu alan tipik bir yapi parselidir, ve kanimizca
mutlaka bu alana yapi yapilmalidir. Gevresindeki yapilarin tasarimiarn, konumlari, bu alanin bir kent igi yesil alan olmasini
engellemektedir. Tam kargisinda yer alan Tarihi Glven Park ise bu ginki anlamsizigindan, islevsizliginden, ve kent plastigine
katgisizhghindan mutlaka kurtanimall, modern, caddag bir Kent Merkezi parki haline dontstarilmelidir.

SONUG

Sonug olarak, bu sempozyumda tartigilmasini istedigimiz konulan kisa baghklan ile dzetliyerek yeniden takdim ediyoruz.

1 — Atatiirk Orman Ciftligi ile baglayip, Genglik Parki ile biten en buylk yesil kanama Gzerindeki yapilasma kesin olarak
durdurulmal, Atatirk Kiltir Merkezi'nin devami yapilar da baska bir bélgede diiganilmelidir.

2 — Cankaya Vadisine, kuliibe dahil higbir yeni yapinin olusturulmasina izin verilmemelidir.

3 — Harb Okulu Tepesi, orman haline, Tarihi Harb Okulu binasi Miize'ye dénusturalmelidir. Dogaldir ki yeni hicbir yapi
eklememek kosuluyla.

4 — Kent merkezinde yer alan Askeri Bélgeler, Kent disinda toplanarak yerleri yesil bolge haline getirilmelidir.
5 — Saracoglu Mahallesi, Kiltir ve Eglence Merkezi olarak yeni bir anlayigla yesillendiriimeli ve degerlendirilmelidir.

6 — Kent iginde yapi parselleri, kesinlikle park-yesil haline getirilerek, kent estetiginin bozulmasina izin verilmemelidir. Kent
i¢i yesiller kendi kosullarina gore organize edilmelidir.

Fazla rakam ve hesaplara girmemeyi yegliyerek, 6zellikle Ankara Merkezine ait bir kisim yesil alan, bélge Gzerindeki diisince
ve gorislerimizi aktarmig bulunmaktayiz. Bizce Ankara’nin ‘““Yesil Sistemi’’ ne yeni bir gozle bakmanin zamani goktan gelmistir.
Bu bakig, bugiin daha da uygulanabilirlik kazanmigtir. Ginki doga hasreti ile kent halki bilinglenmig, yesil konusu artik yalnizca
uzmanlarin tekelinde kalmaktan ¢ikmig, kamuya mal olmusgtur. Bundan sonra yapilacak olan, konunun planlanmasinda llkemizde
var olan gercek uzmanlara gorev verilmesidir. Bu yolla niifusu 15-20 milyona gikabilecek Bagkentimize yaganabilir bir striktir
getirebilmek olanakhidir. Sdzlerimizi Gnlii Japon Mimarn Kenzo TANGE'nin ¢ok sevdigimiz bir cimiesi ile bitiriyoruz.

“Yirmibirinci ylizyiin baslarinda, toplum, dev kentlerin kesin olarak durumlanm ¢ézmek ve onlara yagamlarini
surdiirebilecekleri gerekli striktiirl vermek, kurmak zorunda kalacaktir. Insanhgin umutlarim gerceklestirebilecedi yeni sehircilik
sistemleri yaratmak zorunlulugu bizlerindir.”
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KENT, ESTETiK, ANKARA

L N
Yrd. Dog. Dr. Can KUMBARACIBASI
Bilkent Universitesi
Ic Mimarlikk ve Cevre
Tasarimi Bolum Bagkani

Kent estetigini etkileyen olumsuz bigimienmeler “‘kentin’’ bir biitin olarak disiinidimemesinde veya bitinlaginin bilincine
vanimadan sorunlara ¢éziimler aranmasindan kaynaklanmaktadir.

Yapay cevrenin olusumu kentlesme olgusu ile paraleldir. Kentlerin gelisme ve biyime sireglerinin hizi, yani kentlegsme
temposu, kuskusuz kentlerde tanik oldugumuz c¢arpik yapilagma ve buna bagh sayisiz denilebilecek alt yapi, ulagim, ¢evre kirliligi
gibi sorunlarla paralellik géstermektedir.

Kirdan kente go¢ ve yliksek dogurganlik oranlar kent nifuslarimi arttirmaktadir. Ozellikle ‘“‘gekiciligi”* fazla olan kentlerde
nifusun hizla bilylimesi, sorunlan bir anda dev boyutlara ulagtirmaktadir. Bugiin Tirkiye’de Istanbul, Ankara, izmir, Adana gibi
metropollesme durumundaki kent yerel yénetimlerinin kargilastigi sorunlar bu niifus artis temposu ile iyice i¢cinden ¢ikilmaz hale
doéniasmektedir.

Basin ve yayin organlannin sikga dile getirmeleri sonucu biyiik kentlerimizin sorunlarini daha yakindan tanimaktayiz. Ancak
Anadolu’nun bir ¢ok yoresinde benzer demografik degisimler olmaktadir ve bu nedenle Tiirkiye’de son yillarda gbreceli olarak
kent nifusunda genelde bir artis oldugu rahatlikla séylenebilir.

Acaba kentlerin nifus artigina neden olan ‘‘gekicilik” nereden kaynaklaniyor? Bunu kentlerin estetik niteliklerine baglamak ne
derece dogru olabilir?! Kuskusuz pek olamaz. Kente yerlesmek disiincesi ile kirsal yérelerden gelen insanlarin, kent yapisinin ve
yasam bigiminin farkiiik géstermesinden 6turt etkilendikleri dogaldir, ancak bu etkinin timiinde olumlu oldugunu varsaymak ve
dogrudan bunu kent estetik niteligine baglamak biylk bir yanilg: olur.

Géc¢ olgusunun temelinde ekonomik giidiilerin yathi@ bir gergektir, fakat dzellikle biyik kentlerde hizla artan
gecekondulagmanin getirdigi yerlesim kolayliklarinin (!) da gekim gicini kigimsememek gerekir. Bu “‘kolayligin™ en énemli
destedi yasal bosluklar, denetim eksiklikleri ve insani zaaflardir. Devlet veya sahis arazilerine ‘‘kacak” olarak yerlegen
vatandasin, yerlestidi kenti ve bolgeyi kisa siirede benimsemesi ekonomik, politik ve sosyal etkenler, yerel yénetimleri kisa siirede
taraf durumuna getirmekte ve garesiz birakmaktadir.

Béyle bir tablodan olumlu sonuglar beklemek, yani dengeli bir kent dokusu, peyzaji ve esteti§i ummak asgin hayale kapiimak
olacaktir. Birbirinden kopuk ve tiimilyle bagimsiz karariar dogrultusunda yapilan denetimsiz ve eggiidimsiiz uygulamalarla bitine
¢dziim getirmek hem olanaksiz hem de anlamsizdir. Belki karamsarliga kapiimak dogru olmayacaktir ama bu olugsumda hepimizin payi
oldugunun bilincine varmamizi saglayabilmek agisindan saninm bazi vurgular gereklidir. Kent estetigine iligkin sorunlarin ¢ézimi
yediden yetmige herkesin katithmi ile gerceklesebilir, ¢linki kentler toplumlarin yasam bigimlerini, kiiltirlerini, sosyal ve ekonomik
yapilanni yansitan bir aynadir ve temelde kitlelere bagimhdir. Dogal olarak ydnlendirme ve teknik donati saglamak agisindan tim
plancilara -Mimarlara, Kent ve Peyzaj Plancilarina, Milhendislere- ve 6zellikle Egitimcilerle Politikacilara diisen sorumluluk paylan
biraz daha fazla olmak zorundadir.

Yeni gelismekte olan ulkelerde simirh ekonomik, teknik olanaklar ve bunlara ilave yogun niifus yapisi, sosyo-politik yapida
sikga rastlanan bireysel gikarci yaklagimlarin, kent ve estetigi konusunda olusturdugu olumsuzluklara kargin, sinirli olanaklara
sahip bu llkelerde, ¢6ziim olarak sunulacak diizenlemelerde ‘“‘sanatsal’’ nitelikten gok, basitlik ve islevsel agirlikh 6neri beklentisi,
maliyet dizeyini dliglrecedinden az da olsa ylire§imize su serpecegini varsayabiliriz. Kisacasi ¢ok basit dnlemler ve
uygulamalarlada kent estetiginin ve peyzajinin timden olmasa da kismen, gorsel ve iglevsel bir rehabilitasyon saglanacagi
sdylenebilir.

Kentlerimizi icinde daha zevkle yasanir bir hale getirmek ve gorsel niteliklerinin gelistirilebilmesi icin énce kent estetigini
olumsuz yénde etkileyen unsurlara Ankara 6rneginde kisaca bir géz gezdirmekte yarar olacaktr.

Bu unsurlar:

— Kent makro yapisi

— Kent mikro yapisi

— Detay

olgeginde olmak iizere li¢ grupta toplanabilir.

Makro dlgekte en 6nemli etken, arazi kullanimi ve buna bagl olusan yapt alanlar ve agik alan iligkileridir. Turkiye'de imar
plani alan tahsis kararlarina esas olan kigi bagina birim metre kare kullanim alani uygulamasi, niifus biylkligl ile dogrudan
orantili oldugu igin, bazi durumlarda dengesiz dagilim ve iligkilere neden olabilmektedir. Ornegin ayni niifusa sahip ancak
yodunluklar farkh iki bolgede tahsis edilen agik ve yesil alan miktan ayni olmaktadir. Ancak TAKS farkliiklarindan, yani yapinin
tabanda oturdudu alan arttigindan veya azaldigindan yapilar arasindaki gercek mekansal iligkiler farkliklar gdsterebilmektedir.
Gereksinim digi alanlar gogu kez spekilatif amaglaria yapi alanlarina déniismekte veya kacak moloz dékilen, pislik odakiari |
olugturmaktadirlar. w‘
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Eski yapilar yeni inga edilen yapilar genelde talep fazlalifindan -goguniukia, Kizilay, Ulus gibi merkezierde- yiiksek KAKS ve
yogunluklarla mekansal boyutlan degistirmektedirler. Bu uygulamalar sonucunda 1960 yillannin yaya meydanlar niteligindeki
Ulus, Kizilay, Sihhiye, Kurtulug ve hatta Tandogan digek ve ayni zamanda iglev degisikligine ugramislardir. Bugiinks diizenleri ile
bu alanlar yillar 6ncesi estetik dederlerini ne yazik ki yitirmiglerdir.

Buydk bir olasilikla Cankaya ve Gaziosmanpaga gibi semtlerdeki meydanciklarin da gelecekleri pek farkl olmayacaktir.

Kent bitinine énemli etkenlerden bir digeri de ulagim sistemidir. Yanlig ve kisith gériiglerle yapilan projeksiyonlar ve
genelde kismi ¢6zim arayiglari, toplu tagimacilikta sadece otobis, dolmus gibi araglara bagimh kalinmasi; imar yonetmeliklerinde
yer alan, otopark yapma zorunlugunun uygulanmayarak -yerel yénetimlere gelir saglamak amaci ile paraya déndstiriilmesi-
Ankara’da kent ici yollarin artik is saatleri diginda bile tikanmasina kaldinmlarin iggaline ve tahribine ve de yogun bir gorsel
kirlenmeye neden olmaktadir.

Bu arada tahsisli otoblis yollarini ayiran demir parmakliklan ve ana arterler lizerinde boylan kilometreleri bulan otobiis
duraklan dizilerini de unutmamak gerekli.

Ankara’da bu sancilar uzun yillar gekilmigtir ve maalesef bir siire daha Ankara bu sancilara faziasi ile katlanarak rayl toplu
tagim sistemine gegis operasyonu sonucu rahat nefes alabilecektir.

Ankara bitani icin bir Peyzaj Planlamasi bulunmamaktadir. Nazim Plan iginde yer alan yesil ve agik lekelerin islevsel
dagihm ve nitelikleri belirsizdir. Bolge ve semt olgeginde yapilan uygulamalarin kent bitiiniine iligkin bir kritere bagli oimadan
gerceklestiriimesi, standart disi ekipman yanlis konumlandirma ve benzeri nedenlerle, zaman iginde, ekonomik kayiplarin yan sira.
gérsel kirlilige de yol agmaktadir.

Kent mikro yapisina bakildiinda dogal olarak mekan belirleyici niteliklerinden &tiirii yapilarin 6nemi blyiktir. Her nekadar
yapi nizamlan (TAKS, KAKS, gabari vb.) Belediye imar Yénetmeliklerinde yap! formunun olusumunu belirleyen genel maddeler
icermekle beraber, 6zellikle kent merkezlerinde yeni islev degisimine ugrayan ve bu degisiklik dogrultusunda bigimsel degisim
gosteren yapi veya birimlerinin, bulunduklan kent mekani ile uyumluluklarini saglayici detayda kurallanin, yer aldigi ydnetmelikler
ve denetim mekanizmalari yoktur. Bu nedenle oldukg¢a 6zgir (!) bir segenekler dizesi ve uygulama ézgirlGgi bulundugu
sOylenebilir. Yapilara yapilan ekler, cephe degisiklikleri, cephe ve karakter farkhliklari ve bunlarin birbirleri ile yarattiklar
uyumsuzluklar sayica bir hayli fazladir. Sonug¢ ¢ok sesli bir koronun yéneticisiz icrasina benzemektedir.

Detaylara inildiginde karsilagilan gérintiler karsisinda karamsarliga kapiimamak olanaksizdir. Bu konuda saymakla
bitmeyecek 6rneklerle igice yagamaktayiz. Ezilmis ¢6p bidonlari; désenislerinin {iclincii ayinda kinhip dékiilen bordir taglari,
parkeler, coken asfaitlar; carpilmis yol ve isaret levhalari; akila gelen ve gelmeyen ve hig bir kural tanimayan reklam panolars;
elektrik direklerinden sallanan ip ve tel parcalari; dikkan vitrinlerini siisleyen, yeni okuma yazma 6grenmis ilkokul 6grencisine
bile yakigtinlamiyacak, yazi érnekleri!.

Acidir ki, bir gogumuz artik bu gériiniimleri kaniksadik. Ancak psikosomatik etkilerini yasamadigimizi veya bilingaltinda
biriken bu izlerin higbir fiziksel etkisinin olmadigini iddia edemeyiz.

Artik sapkamizi 6nimize koyup kara kara diisinmek yerine Orta Doguda killtiirel, sosyal, politik ve ekonomik etkinlige sahip
bir llkeye yakisacak “‘Bagkenti”’ olusturmak igin elele vermeliyiz.

Yapilacak iglerin en baginda toplum olarak bu konuda bilinglenmenin saglanmasi gereklidir. Tim 6gretim kurumlarina
bireysel egitim saglama ydniinde agr bir gérev diismektedir. Bireylerin kendi 6zel yagam birimlerine -evlerine, bahgelerine- sahip
ciktiklari gibi, yagadiklan mahalleleri ve kentleri benimsemeleri basaninin temel kuralidir. icinde yagayanlarin otel odas gibi
kullandiklari bir kentte, tiirli teknik, ekonomik, idari vb. sikintilar igindeki yerel yénetimleri sadece suglamak ve elestirmek bizlere
daha iyi bir gevre yaratmaz.

Resmen bagkent oldugu 1923 yilindan bu yana kentlesme siirecine giren Ankara’da, Jansen’in hazirladigi imar plani ile
baglayan yapilagma, devietin ve de yeni Cumhuriyet Tirkiye’sinin getirdigi birlik ruhunun destegi ile bireylerce sahiplenilmis ve
oldukega estetik nitelikleri olan modern bir bagkentin temelleri atilmistir.

O giinlerden bu giine Ankara’da az geligme olmamigtir. Ancak basta da deginildigi gibi, hizli kentlesme, ekonomik ve politik
etkenler bitune iliskin ¢abalar oldukga kdsteklemistir.

Kizilay ve Ulus bélgelerinde yapilan mevzii imar ptan uygulamalan ve ézellikle toplu tagim sorununa kéklii ¢6zim getirmesi
beklenen “Metro ve Ankaray” projeleri, uzun dénemde Ankara’'nin kentsel estetigi iizerinde gok olumlu etkiler olusturacaktr.

Ozetle, gegmise bakarak ve de deneyimlerden ders alarak bir sonuca varmak igin bagta da deginildigi gibi, éncelikle kent
butinune iligkin -makro élgekte- projeksiyonlarin, ulagim arazi kullanim karar ve politikalarinin net olarak belirlenip,

yasallagtiriimasi -ve teknik nedenler disinda degisiklige gidilmemesi- bolgesel ve mevzii uygulamalarin bu esaslara gére, bir
butinin pargalan olarak gercgeklestiriimeleri sarttir.

Bunlar saglanabildigi takdirde ¢ok basit dnlemler dahi kent estetigini olumlu yénde dramatik dlgiide degistirebilecektir.

Kent donati elemanlarinda belirli bir standartlasmaya gidilmesi ve uygulamalarin, baglangigta 6zellikle merkez noktalarda -
eski veya yeni - Ornek olugturarak bireysel egitimi saglayici unsurlar olarak degerlendirilmeleri yararli olabilir.

Yasal diizenlemglerin hizla ve detayl bicimde hazirlanmasi, saghkl mevzii plan uygulamalarina gegis siirecine kadar olumsuz
gelismelerin dnlenmesi agisindan hayati 6nem tasimaktadir.

Ankara Anakent Belediyesi’nin reklam tabela ve panolarinin diizenlenmesine iligkin yeni hazirladigi yénetmelik sevindirici bir
baslangictir. Bu tir yasal diizenlemelerin ileride daha kapsamli sekile déniistiiriilmesi ve denetim mekaniginin olusturulmasi
Ankara kent estetigi {izerinde etkin olacaktir.

Esgidim bozukluklarinin ortadan kaldinimasinda, alt yapi calismalarinin bilimsel ve pratik etaplamasi ve plan hedefleri ile
paralelligin saglanmasinda yerel yonetim kadrosundaki tim idareci, mimar, miihendis, kent plancilan ve peyzaj mimarlarina
biiylk sorumluluklar diismektedir.

Ankara’yi hepimizin gurur duyabilecedi, cagdas bir estetige kavusturacak potansiyele sahibiz.
Oyle ise ne bekliyoruz?..
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SUMMARY
TOWN, AESTHETICS, ANKARA

The development of the built environment is in parallel with urbanization. Innumerous number of problems like slum housing,
inadequate infrastructure, traffic jams, environmental pollution and so forth do have a direct relationship with the high place of
urbanization.

Definetly it is the economic reasons rather than the aesthetic appeal that attracts people from rural areas to towns; but due
to that increse in population the local authorities are now facing serious problems of urban beauty.

The aesthetics of Ankara is affected negatively in macro, micro and detail scales.

Land use allotments that are based on “square meter per person’’ unit calculation that does not consider population and
building densities; narrow scaped projections related to mass transportation systems are of macro scale effects.

Lack of detailed codes and regulations are the major causes of degeneration at adaptive re-use or re-byilding phases.
At the detail scale we can display a millon examples that appears to be a monster when added up!

The time for a major attempt has already come, Planners, Architects, Landscape Architects and all citizens has to
collaborate to over come this undesirable visual pollution and its psychosomatic effects.
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SON YILLARDA YAPILAN BAZI CEVRE DUZENLEME PROJE YARISMALARININ
ANKARA ACIK VE YESIL ALAN SISTEMi YONUNDEN IRDELENMESI

Gaye GULCUOGLU
Ziraat Y. Miih.-Peyzaj Mimari
liler Bankasi Genel Midurliga

Fiziksel planlama konularina iligkin proje yangsmalarinin amag ve katkilarini sdyle siralayabiliriz;
— Giizel sanatlan desteklemek ve 6zendirmek,

— Ginan mimarlik, mihendislik ve sanat anlayisi ile kullanim yéniinden ekonomik ve gergekei ¢ozimleri sunan tasanmiarin
elde edilmesi,

— Yansmalarnn egitici yoni;

Yangmalarin 6nemli katkilanndan biri de yarismalann egitici ydnidir. Yarigmalar arastirmaya donik yapidadir ve dogasi
yenilikten yanadir.

— Kollogyumlarin énemi;

Tartisma olanad hazirlar ve karsilikh iletigimi saglar. Yarigmalann egitici yoninin bir dider uzantisidir.
— Mesleki birikiminin arttinimasi,

— Evrensel sanat anlayisinin belirtiimesi;

Proje yanigmalari, bir Glkenin, o dénemin mimarlk, mihendislik ve sanat anlayisini ortaya koyar; lkenin yagsamini ve
isteklerini anlatir.

Fiziksel planlama ¢aligmalar icerisinde ““Peyzaj Mimarligr”” énemli bir yere sahiptir. Peyzaj Mimarligi konusu ve meslek disiplini
tilkemizde yeterince taninmamaktadir. Ancak, son yillarda yerel yonetimlerin énciiligiinde blyik parklann, gocuk oyun
alanlarinin, meydanlarin, yaya bélgelirinin diizenlenmesi, turizm yatinmlarindaki artislar ile otel, motel ve tatil kdylerindeki gevre
diizenleme ¢alismalari, hizla peyzaj mimarh@inin daha iyi ve blyiik boyutlar iginde taninmasini saglamistir.

Degisik meslek disiplinleri icinde peyzaj mimarhgini tanitan diger énemli ortam da proje yarigmalandir.

Ankara, ilk cevre diizenleme proje yangmasi deneyimini; 1965 yilinda TBMM Bahgesinin Peyzaj Mimarisi proje yarigmasi ve
gene ayni yilda Eneriji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg), D.S.I. Genel Mudurligi’nce diizenlenen, “Ankara Kurtbogazi Baraji
Rekreasyon Tesisleri Peyzaj Mimarisi Fikir Misabakasi” isimli proje yarigmasi ile yasamstir.

1980’li yillarda yerel yonetimler ve kamu kuruluslarinca dnceki yillara gére daha fazla sayida gevre dizenleme yarigmasi
yapilmistir.

“ANKARA KENTI ALTINPARK DUZENLEME YARISMASI”, M.S.B. DEVLET MEZARLIGI PROJE YARISMASI”, “ULUS
TARiHi KENT MERKEZi PROJE YARISMASI”, ““TARiIHI ANKARA KALESI VE QEVRESI DUZENLEME PROJE YARISMASI”,
““GUZEL ANKARA PROJESI-KENT GiRISLERI DUZENLEMESI, iSTANBUL GIiRISi PROJE YARISMASI’’ son dénemde agilan
cevre diuzenleme proje yangmalaridir.

Yangma projelerinden pek azi uygulama sansini elde etmistir. Uygulanmama nedenlerinin ¢ogunlugunu ekonomik nedenler
olugturmaktadir. Bu sansi elde etmis olan ‘“ANKARA KENTi ALTINPARK DUZENLEME YARISMASI” ile “M. S.B. DEVLET
MEZARLIGI PROJE YARISMASI’’ ve konusu geredi ilk olmasi nedeniyle “GUZEL ANKARA PROJESI-KENT GiRISLERI
DUZENLEMESI, iSTANBUL GiRiSi PROJE YARISMASI” asagida Ankara acik ve yesil alan sistemi yéniinden irdelenecektir.

ANKARA KENTI ALTINPARK DUZENLEME YARISMASI

Ankara kenti icinde ve Ulus merkezinin kuzeyindeki Aydiniikevler ve Haskdy yasama béigeleri icinde konumlanmig olan,
ylrarlikteki Nazim Plan ve imar Uygulama Planinda bir kentsel park olarak gosterilen, Ankara Bilylkgehir Belediyesi
sahipligindeki Altinpark alaninin kentsel tasanmi yanisira, programdaki bazi kullaniglar i¢in mimari tasariminin yapilmasi ve
bdylece kentin sosyal, ekonomik ve killtiirel yasamina katkilar saglanmasi bu yarigmanin konusunu olusturmaktadir.

Sartnamede yansmanin temel amaglari;

— Ankara kentinin dinlenme, eglence, kiltiir ve sosyal faaliyetleri ile spor faaliyetlerine iliskin mekansal ihtiyaclarina cevap
verilmesi,

— Kentin, 6zellikle kuzeydeki kent parcalarinda yasayan niifusun sosyal ve bir dlgide ekonomik iligkilerini mekansal boyuta
saglanan firsatlarla katki, zenginlik ve cesitlilik getiriimesi,

— Ankara’nin hizli ve yodun bir kentlesme siireci iginde kent butini ve yagama alanlan éigedinde ortaya gikan kamu servis
alanlan yetersizligini dikkate alarak, Belediye mulkiyetindeki bu ¢ok 6nemli acik alanin hem butin kente, hem de yakin
cevresindeki yasama bolgelerine etkin hizmet sunacak her yas grubundan kentli insanin aktif olarak kullanabilecegi bir iglevsel
alana donastarialmesi,
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— Kentli niiffusunun bu alanlara rahatga ve etkinliklere katilarak kullanimini saglamak igin kapal mekanlarda ve dizenlenmis j
tabii gevrede gesitli aktivite odaklarinin yaratiimasi, tim alanda davet edici ve yil boyu canli bir ortamin hazirlanmasi olarak !
aciklanmistir. |

“ANKARA KENTi ALTINPARK DUZENLEME YARISMASI", kentin kuzey pargasindaki yetersiz olan yesil alan miktarini
arttirmasi, dengeli dagiimini saglamasi ve nitelik kazandirmasi agisindan énemlidir. Ayrica, peyzaj mimarlig hizmetleri agisindan
bugline kadar olusturulan sartnameler igerisinde, en iyilerinden olmasi, degisik konulardaki bitkisel ve sert peyzaj uygulama
calismalarini amaglamasi nedeniyle de énemlidir.

Yanigsmanin niteliginin temelde yesil alan agirhkl tasarimlar olarak belirlenmesine kargin, degisik kullanimlara gére bitiinliik
igerisinde alanin karakteri tam olarak saptanamamigtir. Gereksinme programi, mimari kullamimlar agisindan olduk¢a yodundur.
Programda yer alan mimari kullanimlar sunlardir: Otel Kongre Salonlar, Belediye Sergi ve Satig Tesisleri, 23 Nisan Cocuk
Kiltir Sitesi, Okuma Salonu, Kitaplik, Cok Amach Salon, El Sanatlan Yapim ve Satis Merkezi, Gazinolar, Ozellesmis Kiiltiir
Lokantalan ve Genglik Spor Merkezi’dir.

Kent parkindan beklenen; ona 6zgi bir anlatimla Ankara igin gok degerli bir alanda her kullanima yer ¥ermek suretiyle
yapilan planlama yanhgh@ ortadadir. Ancak, olumlu yéni, her mimari kullanimin agik alanlarla biitiinlestirimeye ¢alisiimasidir.
Yangmalar ¢agdas donati elemanlan tasarimina yonlendirilmistir. Agik alan kullanimlarinin bir kismi bilimsel ve kiltirel kullamma
amaclandinimigtir. -

DEVLET MEZARLIGI PROJE YARISMASI

Milli Savunma Bakanligi tarafindan diizenlenen ‘“DEVLET MEZARLIGI PROJE YARISMASI” peyzaj mimarhiginin farkh bir
alandaki ¢alismasini ortaya koymustur.

_ Sartnamede; yangmanin konusunu, Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanlari ve Devlet Bagkani ile Cumhuriyetin kurucusu Ulu
Onder Atatirk’iin en yakin silah arkadaslan olan Kurtulug Savaginin Komutanlarinin defni igin Ankara’da bir Devlet Mezarlid
yapimi i¢in gerekli projelerin elde edilmesi olugturmaktadir.

“Devlet Mezarligr Proje Yarigmasi’'nin uygulamasi finansman agisindan olduk¢a desteklenmis ve uygulama hemen hemen
bitiniyle gergeklestiriimistir. Yangma, kentlerimizde hizla ¢irkinlesen mezarlik diizenlemelerine karsin, ¢agdas diizenleme
anlayisini ortaya koymustur. Uygulama sonrasinda, Devlet Mezarli@i Ankara’lilar igin anma, ziyaret, dinleme yeri ve essiz
glzellikte bir baki noktasi olusturmaktadir. Yangmanin konusu gere@i kendine 6zgi kullamim niteligi vardir.

Yangma alanindaki genis agaclandirma alanlari, Atatirk Orman Ciftligi arazisiyle birleserek bir diizenleme olusturarak,
Ankara Acik ve Yesil Alan Sistemine katkida bulunmaktadir.

«GUZEL ANKARA” PROJESI - KENT GiRISLERI DUZENLEMESi, iSTANBUL GiRiSi PROJE YARISMASI

Ankara Biiyiiksehir imar Madirligi ¢alismalan kapsaminda bes tane ““Proje” paketi bulunmaktadir. “Eski Ankara”, “Giizel
Ankara’, “Tek Ankara”, ‘‘Yeni Ankara’ ve ““Yesil Ankara” olarak tanimianan bu projeler kentin varolan dokusunun iyilestiriimesi
ve yeni gelismelerin bir program kapsami iginde diger plan ve projelerle uyumlu gerceklesmesini saglamayr amaglamaktadir.

Proje yarismalan baglaminda ilk 6rnek olan bu kent girisi yangmasi ““Glizel Ankara™ projeler grubunun icindedir. Paket, dort
kent girigini, Insan Haklar, Anit Heykel Projesi’ni, Kent Omurgasi Projesi’ni ve sayilan yirmiyediyi bulan Heykeller Proje’sini
kapsamaktadir.

Ankara igin kabul edilen (5) girigin timuniin birden yarigmaya ¢ikanlmasinin, tanim, projelendirme, de@erlendirme, yarnsan
ekip bulma yonlerinden dogru olmadidi, bu giriglerden bir tanesinin yarismaya agilarak elde edilecek deneyimler isiginda
digerlerinin programlanabilecegi gérusiinden yola ¢ikan jiri, (5) giris i¢in bir 6n ¢alisma yapmis ve yapilan tartigmalarda bu
girislere farkl isimler verilebilecedi ve farkh anlamlar yiklenebilecegi ortaya gikmistir.

GIRIS YON isim ANLAM/TEMA
Konya / Adana Giney Mevlana Sevgi, Doga, insan
Samsun / Erzurum Kuzey ve Dogu 19 Mayis Bagimsizlik, Tarih
Eserboga / Gankin Kuzey Bang Evrensenlik, Uygarhk
istanbul Kuzey Bati ipek Yolu Cagdaglik, Sanayi, Teknoloji
izmir / Antalya Bati ve Akdeniz yada

Giineybati ilk hedef Kdltiir, Sanat, Bilim

Tartigmalarda giris kavraminin bir noktaya indergenemeyecegi, tim koridor boyunca yapilacak miidahalelere yén géstermesi
gerektigi goriisi benimsenmistir. Bdylece hem giiniimiiz Ankara’si i¢in rekreasyonel ve sembolik bir odak yarafilmasi, hem de
koridorun zaman igindeki imgesel, gérsel ve sembolik yapisinin ele alinmasi amaglanmistir.

Bu yangma ile gelece@in Ankara’sinin yalmzca isglevsel temelde degil, birlikte olusacak imgeler ve semboller dizini iginde tim
giriglerin tasarimi hedeflenmektedir. Bu hedefle, kent girislerinin peyzaj mimarlidi ilkeleri dogrultusanda tasanminin yapilmasi ile
bu alanlar, yesil kusak agaglandirma caligmalariyla bitiinleserek ANKARA AGIK VE YESIL ALAN SISTEMI’ne katkida
bulunacaktir.

ONERILER

Yarigmalari, diizenleyenler kamu kuruluglan ve genellikle de yerel yonetimlerdir. Kuruluslann, projelerini yarisma yolu ile elde
etmek istedikleri alanlar oldukga biyiktir. Ankara’da buyiikiiikleri ve nitelikleri agisindan bdylesine 6nem tasiyan alanlarn proje
yanigmalarinda, yarnismanlara verilen yardimec) dokimanlarda kent agik ve yesil alan sistemini anlatan, eksikliklerini ortaya koyan
ve yarigmanlann tasanimlanni yénlendirebilecek bilgi materyalinin sunulmasi zorunludur.

Ulkemizde, son yillarda yapilan gevre diizenleme yangmalarninda peyzaj mimarligi hizmetlerinin yeterince tanimlanmamasi ve
degerlendiriimemesi nedeniyle, planiama bitininde yapilan caligmalarda eksiklik s6z konusudur. ““Ankara Kenti Altinpark
Diizenleme Yarngmasi’’ bu agidan bugiine kadar olusturulan gartnameler igerisinde en iyilerindendir.

Jiride gorev alacak lyelerin, mesleki grup dagiimlannin yarigsma konusuna gére belirlenmesi 6nemlidir. Cevre diizenleme
yanigmalarinda, jari Gyelerinin olusumunda asil ve damigman jiri Gyesi olarak peyzaj mimarlarina yer verilmelidir.

“Deviet Mezarlidi Proje Yangmasi’’nin uygulamasi Milli Savunma Bakanhdr’'nin imkanlanyla gergeklestirilmigtir.
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“Ankara Kenti Altinpark Diizenleme Yangmasi”, Ankara Biyiiksehir Belediyesi'nce gergeklestiriimeye caligiimaktadir.”

“Ulus Tarihi Kent Merkezi Proje Yangmasi” ve “Tarihi Ankara Kalesi ve Gevresi Dizenleme Proje Yangmasi”’nin uygulama
projeleri cizilmektedir. Bu projelerinin maliyetieri oldukga yiiksektir. Uygulanmama nedenleri de genellikle ekonomik kogullardir.

Segilen danigman ve asil jiiri liyelerinin yangmay) diizenleyen kuruluglara, gereksinme programi gergevesinde ortaya
¢ikabilecek maliyetleri agiklamalarn gerekmektedir. Diizenlenen yarigmalarda, giinimiiz ekonomik kosullan igerisinde finansman,
oto finansman, organizasyon, igletme gibi sorunlarin gok iyi diginilmesi ve bu konularla ilgili modellerin olusturulmasi
zorunludur.

Yangmalar, yansmayi acan kuruluglar tarafindan yarisma projelerinin elde edilmesi, édillerin verilmesi, uygulama projelerinin
hazirlanmasi, uygulama, uygulama sonrasi bakim maliyetleri ve sirekliliginin saglanmasi seklinde bir biitiin olarak distndlmelidir.

Ulkemizde jiri Gyeleri, yangmalarda projelerin degerlendirilmesi, édiillerin segimine kadar gbrev almaktadir. Juri lyelerinin
belirli 6l ve sorumlulukia olmak {izere uygulama projelerinin hazirlanmasi ve uygulama g¢alismalar sirasinda da katiimiari
saglanmalhidir.

Cevre dizenleme proje yansmalan yapan kamu kuruluglan ve genellikle de yerel yénetimler, yarisma alani olarak segilen
kentin 6nemli parcalanni baglangigta yesil alan agirlikh olarak degerlendirmek isteselerde, “ANKARA KENTi ALTINPARK
DUZENLEME YARISMASI érneginde de oldugu gibi, sonugta gereksinim programlarinda kentlerin hizli geligimi sonucu ortaya
¢ikan sosyal, kiltirel ve ticari mekanlar gereksinimini de bu alanlar icinde ¢ézmek istemiglerdir. Bdylece, kentler igin son derece
6nemli olan yanigma alanlan niteliklerini kaybetmiglerdir. Yangmay: diizenleyen kurulug tarafindan, yarigma alaninda beklenen
6ncelikler ile alanin niteligi ve 6zelligi belirlenmeli, kime, nasil, hangi hizmeti verecegi iyice dederlendirilmelidir. Yarismayi
diizenleyen kurulugsun ekonomik olanaklari ile kurulusun yangma alani igin belirledigi &ncelikler birlikte degerlendirilerek
gereksinme programi olusturulmahdir. Kurulusun istekleri karsisinda juri tyeleri &nemli gérevler istlenmektedirler.

Yangma alanina 6zgii gereksinim programi olusturulmalidir. Belirlenecek her nitelik ve kullanim igin olusturulacak, istenecek
mimari ve peyzaj mimarhg cahgmalan farkh olacaktr. Bu nitelige bagh olarak peyzaj mimarhgi kullanimlan getirilmeli ve uygun
bitki kompozisyonlan istenmelidir.

Bilimsel ve killtiirel agirlikli, peyzaj mimarhi@i kullanimiarina da yer verilmelidir. “ANKARA KENTi ALTINPARK DUZENLEME
YARISMASI’nin gereksinme programinda bu tip kullammlara yer verilerek, Arboretum, Step Bitkileri, Botanik Bahgesi, ic Anadolu
Bolgesi Kug Tirleri Kafesleri, Tibbi Bitkiler Bahgesi, Jeo-Morfolojik Tanitimlar, GCevre Sorunlarini Gézmeye Yénelik Doga Onanimi,
Bilgi Bahgeleri igerisinde Terk Edilmis Alanlar (kum, cakil, tugla ocaklari), Kati ve Sivi Atiklarin Deg@erlendiriimesi (¢opliik, petrol
sizintisi), gibi ¢caligmalardan érnekler ve Heykel, Seramik, Su Bahgeleri istenmistir.

Ginimizde artan gevre sorunlan igerisinde kentlerimiz igin artan yesil alan gereksinimi ortadadir. Ulkemizde de yapilacak
caligmalar bu bakis icinde degerlendirilmelidir.
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KENT VE ESTETIK YASAM

Dog. Zafer GENCAYDIN
H.U. Glzel Sanatlar Fakiltesi

Bundan 240 yil dnce Diderot, *‘Sanat yeterince sarki syledi. Simdi yeni bir sanat doguyor. Faydal sanat: endistri.”” demis.
Endustrinin getirdiklerine bakilirsa, bugiin sanata her zamankinden daha fazla gereksinim duydugumuz ortadadir.

Enduistrilesmeyle gelen yeni yasam bigimi, milyonlanin birarada yagadi§i metropol denilen niifus balonlagmalarina neden
olmustur. Teknoloji caginin yarattid: kendine yabancilasmig, yalnizlik igindeki yeni insan tipi kendi mutsuzlugunun da nedeni
olmus, ¢agin antisosyal toplum yapist intiharlarin ve cinayetlerin artmasini etkilemistir. Ornegin:

19. yy.’da Paris’te, yiz bin nifus bagina 1835°’te 237 olan suglu sayisi 1847°de 375’e, 1868’de 444’e yiikselmistir. 18. yy."in
yabancisi oldugu profesyonel caniler artik bir gergekti. Balzac'in tahminine gére Restorasyon Dénemi’'nde Paris’te (niifus 1 250
000) 20 000 kadar profesyonel cani vardi. (Ernest Mandel, Hos Cinayet, C.N. Saracogiu, Yazin Yayinevi, sayfa 15)

Endustrilesmenin getirdigi kent insani, sadece sosyopsikolojik agidan kendi kisiliginin mahvolugsunu hazirlamakla kalmamis,
ayn zamanda gevresini girkinlegtirmeye, kirletmeye; giderek okyanuslan bile éldiirmeye ve diinyayl neredeyse kocaman bir
c¢obpluge cevirmeye baslamistir.

Teknoloji, kuskusuz, insanhia umulanin dtesinde bir konfor da getirmistir. Ummadidi bir anda kendini gékyliziinde bulan
insanoglu teknoloji karsisinda girdigi sokun da bedelini demeye baglamistir. 20. yy. in en biyiik sorununun teknoloji-insan
karsithginin dengelenmesi konusu oldugunda bilimadamlan birlesmektedirler. Aglik, hizli niifus artisi, kitle imha silahlari, niikleer
korku, gevre kirliligi, trafik cehennemi, konut sorunu, issizlik, gelecegde glivensizlik gibi sorunlar berbat edilmis bir yasamin
belirtileridir. Umutlarini, duygulanni, 6zlemlerini, ézgurlagiind, iradesini, kisacast insana 6zgi tim &dzelliklerini yitirme tehlikesiyle
karsi kargiya kalan bireyin kurtulusu, onun duygu varligi olarak egitiimesiyle mimkiindir. Yani estetik egitimi ile.. Duygulari hazia
beslenen insanin girkinliklere, carpikliklara ve diizensizliklere tahammull olamaz. Ekonomi ve teknoloji, insam gok sey sahibi
yapabilir ama ¢ok sey olmalarini saglayamaz. Ornegin, en lilks teknoloji harikalarina sahip olmak bagka, onlari uygarca
kullanabilmek baskadir.

Insani insan kilan estetik egitimi verecek olan cevredir: dogal, sosyal, kdltirel yasam ortami...

Ganiim{z Tirkiye’'sinde nlfusun %55’inin kentlerde yasadigini ve 2000’li yillarda da %70’lere ulagacagini distinirsek, ¢agin
hizla degisen kosuliarina ve dinamik yapisina ayak uydurabilecek bireyin egitiminde kentlerin ne denli 6nem tasidigini kestirmek
zor degildir. Bu nedenle, uygarca yagamin temel gereksinimlerini kargilayacak alt yapidan yoksun, diizensiz, girkin ve insan
dogasiyla bagdasmayan bir ortamda yetigsen bireylerin, insan olmanin gururunu duyumsamalan olanaksizdrr. Kisiligine deger
verilen insan o sayginhia layik olmaya caligir. Temizlik ve dizen telkin etmeyen bir ortamda temiz ve diizenli olmaya; kendisi igin
varolduguna inanmadi§ seyleri de korumaya galismaz insan. Guzelliklerle donanmamis bir ¢evredeki insanlardan giizel ve
uygarca davraniglar da beklenmemelidir. Cag atlamakla 6viindiigimuz bir zamanda, iginde yasadigimiz kentler liks donanimlara
sahip olmayabilirler. Ama hi¢ olmazsa ekonomik boyutlarimiza uygun sadelikte estetik ve insancil bir ortama kavusturulabilirler.
Kuskusuz tim kenti yikip yeniden yapmanin olanag yoktur. Ozellikle yeni diizenlenecek yerlerin bir bitln olarak ele alinmasi;
yapilanyla, yesil alanlariyla, yollanyla, kullamm alanlariyla, aligveris ve kultir merkezleriyle birlikte uyumlu bir kent peyzaji
yaratiimasina ¢aligiimalidir. Ayrica var olan kent dokusunu iyilestirmek icin ‘makyajci’ bir yaklasim soruna ¢éziim getirmese de
icinde yasadigimiz ortama biraz insan duyarlig: katarak estetik bir gehre kazandirmak, hig olmazsa kétiiniin iyisine sahip olmamizi
saglayabilir. Belki, dért damla yagmur diigiince kocaman bir havuza ve ¢amur deryasina déniisen Ankara’nin altyapisina ¢éziim
getirmek; birbiriyle hig bir ilgisi olmayan ‘Oslupsuzluktaki’ yapilari ortadan kaldirarak yeni bir kent silueti yaratmak, Mimar Sinan’in
kemiklerin sizlatacak ve 500 yildir beni hala anlayamadiniz” dedirtecek denli cagdas karakterden yoksun Kocatepe Camisi’ni
degistirmek, genc Turkiye Cumhuriyeti’nin simgesi haline gelmis olan Ulus Anit'nin {izerine karabasan gibi ¢ékmiis olan kisiliksiz
binalari yok etmek olanaksizdir ama, hi¢ olmazsa, kentin caddelerini yazi ve tasanm estetiginden yoksun girkin tabelalardan
manav ve bakkallarin saldinsindan, kaldinmlara tagmis eskici diikkanlannin derbederliginden, pazar yerlerini ¢oplilkten, binalan
sivasizliktan, vitrinleri bag dondiiren 1001 gesitlilikten, tarihi Konservatuvar binasi Mamak Belediyesi’'nin tabelasindan, mavi
telefon kulubelerini girkinliklerinden, kaldinm désemelerini kétl iscilikten kurtarmanin olanagi vardir. Tim bunlar genelde bir
aynnti gibi géziikse de giizellie ve kiilture iliskin egitimin basit ama ilk adimlandir. Kiltir ve sanat toplumu asamasina ancak
bundan sonra gelinebilinir.

Toplumlarnin kalkinmasinda itici gii¢ olacak olan dinamigin kentlerde yogunlagh@ini diigiiniirsek, kentlilerin estetik-dolayisiyla
yaratici-egitimlerinin en ekonomik yolu, kamu kullamm alanlan ve yapilar bagta almak {izere tim kenti estetik bir anlayisla ele
alarak, icinde yagayanlara bir okul gérevi yapacak bi¢cimde diizenlenmektedir. Kiiltirlenme sirecinde en etkili araclardan biri de
sanattir. Sanat yapilari, -nerede olursa olsun- sadece dekoratif iglevi olan iriinler degil, toplumun kiiltiir diizeyinin bir gdstergesi,
bireyin yaratici giglerini ve imgelemini harekete gegiren itici glig; digilince ve bilgi kaynagidir. Bir ulusun kiiltir yasi, yetistirdigi
sanatgilar ve sanat yapitlarinin sayisiyla ol¢iliir. Bu baglamda sanatsal etkinliklere, sanatsal yaratmayla ilgili kosullarin
hazirlanmasina ve sanat yapitlanna yapilan yatinmiar endistriye yapilan yatinmlardan daha az énemli degildir. Ancak bu yolla
insan ‘“‘gevre ve gevre kullammi’ bilincine ulasabilecektir.
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ONERILER:

1 — Resmi ve 6zel yapilara maliyetlerinin belli oranlarinda sanat yapitlan konulmast igin yasal diizenlemelerin yapiimasina
cahsiimahdir.

2 — Kentin uygun yerlerindeki duvar ve bina yiizeylerine kalici tekniklerle - mimariyle bitiinlegen - sanatsal galigmalar
yaptiniimahdir.

3 — Kamuya agik kullanim alanlanina sanatsal degere sahip heykel ve kent mobilyalan gibi yapitlarin konulmasi saglanmali,
Ankara niteliksiz anit heykellerden anndinimahdir.

4 — Herkesin ilgisine ve yararlanmasina agik rekreasyon alanlan olugturuimalidir.

5 — Yapilmakta olan metro istasyonlari ve gevresinin sanatsal igerikle diizenlenmesi igin plastik sanatlar ¢alisan sanatgilarla
isbirligi yapiimali ve kendilerine diizenleme olanaklar tamnmalidir.

6 — Sanatgilarin yararlanabilecegi sanatc! sokak ve atelyeleri diizenlenmelidir.
7 — Kent planlamasinda plastik sanatgilardan yararlaniimali ve mimarlarla sanatgilar arasinda igbirligi saglanmahdir.

8 — Kent icindeki askeri birlik ve kuruluglarin kent disina kaldinlarak bu alanlann yesil alan ve yaraticilikla ilgili amaglaria
kullaniimasi saglanmalidir.

9 — Uzmanlarin ve halk temsilcilerinin olusturacad kiiltiir ve sanat danisma kurullan olusturularak bu kurallarin énerileri
dogrultusunda galigmalar yapimalidir.

10 — Universite ve diger egitim kurumlariyla igbirligi yoluna gidilmelidir.
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ANKARA VE KENT MOBILYALARI

Dog. Hamiye COLAKQGLU
H.U. Glizel Sanatlar Fakiiltesi
Uygulamali Sanatlar Baliimii

Cagimizin degerli sanatgisi MAX-BILL insan tiim giizelliklere deger, yagadigi yer ona yarasir olmaldir der.

Bu gbrisi benimsememek olanaksiz, ancak bu giizelligi heryerde ve her insan igin bulabilmek ¢ok zor. O nedenle toplu
olarak yasadigimiz yere bir bigim vererek onu yasanilir kilarak cagdas gereksinimlerini yerine getirmeliyiz.

Cogu zaman i¢imizden birileri kentlerle beraber biyir, ona birgeyler katar, alir, belki de 6zdeslesir ve diinyasindan gider.
Kentlerin yasamlari, her dénem insanindan, kiltarlerinden, zevklerinden birgeyler alarak yagamina devam eder.

Bu etkilenmelerin siirecinde, tarihi ve sanat degeri ylksek olan kiltir varliklanmizi korumamiz gérev oimalidir. Ne yazik ki,
giniim(z yasaminin hizh gelismesi, beton yapilasmanin yaygin olmasi, kdyden kente gé¢iin durdurulamamasi ¢arpik yerlesmeye
neden olmustur.

Hizla gelisen bu gogler, kent dokusunu da degistirmistir. Baskentimiz ekolojik agidan ¢agdas bir sehir modeli beliremeden
gelisi glizel bir yapilagsma oérnegidir. Tirk mimari uslibunun yasallagtinimamasi hizla biiyliyen Ankara’ya beton yigini gérintimi
vermigtir. Oysa, Ankara’nin kent plastiginin dogasal hareketinde, parlamenter ve diplomasi kenti olma 6zelligi gézetilerek Tiirk
mimari ¢izgisi uygulanabilseydi érnek bir kent olarak lkemizde ve dinyada dzel bir yeri olacakt.

Ankara; yillar 6nce Gankaya’'dan, Yildinm Beyazit meydanina kadar uzanan, tek bir bulvar izerine kurulmus bir kent
gorunimindeydi. Ginamiizde dortte Ggl gecekondu olan ve merkez ¢evrelerini kugatan bu diizensiz yerlegim, kentin nefes
alisini da etkilemis, zaman zaman saglik agisindan zor giinler yasanmistir.

Blthn bu dizensizliklere kargin, son yillarda Ankara yesil bir kent gdérinimine blrinmusgtir.

Kentin ve kentlinin yasamini, kiiltiriini etkileyen en énemli alanlar parklardir. Bugiinin Ankara kentlisi, kent diginda, dogay!
yasama zevkini, ylurimeyi arar olmus, olanaklan dogrultusunda da uygulamaya baglamigtir.

Toplumlar, ortak kiltirlerini bélisen bireyler toplulugudur. Sosyo-ekonomik nedenlerle, kent niifuslarinin géglerle hizla
artmast, birbirlerinden farkli gelenek ve kiltir aynicaliqini da beraberinde getirmistir.

Bireylerin kent yasamina kiiltlr ve geleneklerine, kente 6zgl tavir ve davraniglan, degerleri, benimseme yerine getirme
kisaca kentlilesmenin zaman sirecinde, kiltlir sorunu olarak karsimiza ¢ikar.

Yasamini dogal ve yapay gevre arasinda kuran insanoglu tim etkinligini, bugiiniin endiistri étesi ¢aginda yasarken, yapay
gevreye, uzay teknolojisinden tutun gesitli yeniliklere sayisiz Grinler kazandirmigtir.

Daha dogrusu insan, bitlin arayisini, uygulayisini dogal, toplumsal ve yapay c¢evreler Gstine kurmustur. Kentler, bu gevreler
bileskesinin somutlagtigi canli bir yagsam ortamidir.

Kentleri olusturan tim yapay gevreler toplumsal ve kilttrel yagsamini strdiriirken, énceki kusaklarin izlerini tagir, yasadig
déneme uymak igin yenilenir ve sonraki kusaklara daha iyiyi sunmayi arar.

Bu nedenlerle kentler insanin klltirini zevkini, teknolojisini yansitan bir ayna gibidir, yasam bigimimizi, kaltdriimazi,
sanatimizi ve tarihi degerlerimizi yansitir.

insanoglu caglar énce yapmis oldugu tanm devriminden baglayarak bedensel ve diisiinsel varligini kullanarak gevresini,
yasadidl ¢agin dogal kosullarina uygun yagsama bigimi kurar.

insan tarihin her déneminde yasarmini sirdiirebilmek igin gevresiyle siki iligkiler kurmak zorunda kalmistir. Yagsaminda dogal,
sosyal ve yapay bir gevre vardir ve bu U¢ gevre birbirini ve insant dogrudan etkilemektedir.

Deneyimlerini, bilgilerini, yaratici &zelligini hergiin gelismekte olan teknolojiyle birlestirmeyi bilen insan, ¢agdastir.

Yeni bilgiler, buluslar, yasanilan ¢agin gereksinimlerine daha kolay cevap verecektir. Kentsel sorunlarin giderilmesi gevrenin
caddas bir goérintd kazanmasi, insanin kent igi yasam sorunlaninin giderilmesi agisindan yapilan arastirmalann bir bdlimi ““Kent
Mobilyalarini”’, olusturmaktadir.

Kent mobilyalan, toplumsal kuilanim agisindan, fiziksel fonksiyonundan ¢ok gérsel, sanatsal ve kiittirel acidan dikkati
cekerler.

Kent yasaminda bireylerarasi iletisim saglayan kent mobilyalar, tilkemizde gevre bilimcileri ve peyzajcilar tarafindan 1980’li
yillarda kullaniimaya baslamistir. Kent donati 6geleri, kent aksesuarlari, ¢cevre diizenleme elemanlar gibi terimler digindilebilir.

Kentin karakteri ve yasami icin gerekli olan alt yapiyl da iceren tim elemanian ‘‘Kent Mobilyalan’ adi altinda toplamak
‘Tubitak’ tarafindan benimsenmistir.

insan, 6zglir ve egemen olma tutkusuyla cevresindeki iklim ve doga degisikligine hakim olmaya calisir. Bu dzelligini ilk
donemde yasama gldisii ile gergeklestirir. Daha sonra kavramlannin bilincinde estetik ag¢idan kendisini ve ¢evresini siislemeye
baglar. llk kent mobilyalar; yer dosemeleri, bayrak flama direkleri aydinlatma ve benzeri elemanlar sayilir.
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Kent Mobilyalar’nin, kent yasaminda yerini almasi, kentsel tasarnimda bir alan olarak kabul edilmesi, endiistri devrimi sonucu
gerceklesmistir.

Alt yapiya bagh olan, alt yapiya bagl olmayan diye iki grupta topladigimiz’’ Kent Mobilyalan”, kentsel sorunlarin giderilmesi
hem de gevreye uygun bir goriintii kazandirmasi agisindan yagsamimizin bir parcasi olmaktadirlar.

Bir kentin kiiltirel yasami ya da yiireginin atigini ‘Afig’lerinden izleyebilirsiniz. Afis panolaninin 6nemini unutmamaliyiz.
Alt yapiya bagh olan Kent Mobilyalar;

— Alt yapi tesisleri bakim kapaklari, 1zgaralar.

— Aydinlatma kolonlari-havuzlar ve su oyunlar.

— Gesmeler, vitrinler, bifeler, otobls duraklar, telefon kabinleri
— Gazetelikler, parkmetreler, meydan saatleri, trafik lambalari
— Isikh trafik kolonlari, alan ve yol aydinlaticilan, st gegitler

Alt yapiya baglh olmayanlarsa;

— Yaya bariyerleri, simirlayicilar, caydiricilar

— Yer dégeme plakalarn, sokak ve bina isim-numara levhalari,

— Gegici trafik levhalari-Lambalari, yonlendiriciler, ticari tabelalar

— isimler, trafik isaretleri, golgelikler, tenteler, dinlenme park ve piknik alani elemanlari, oyun alani elemanlar
— Bayrak flama direkleri, duvarlar, separasyonlar, ¢op kutulari, kaldinm taslan gibi.

Kent mobilyalan kentlerin dogal konumlariyla gesitlilik ve farklilik gdsterirler.
Kent mobilyalarninin tarihine baktigimizda seri Uretim enddstrisinin Anadolu’da Hititlere kadar uzandigini gériiriiz.

ilk beton Roma imparatorlugu déneminde kullaniimistir. Gimentonun yaygin bir bigimde kullanimiysa 1917’lerden sonra
baglamig ikinci diinya savasi yillarindan sonra tim insaat sektériine egemen olmustur.

Baslangicta tag désemeciligi, daha sonra kerpi¢ ve tugla olarak uygulanmis giinimizde ok cesitli, dogal ve yapay
malzemelerin kullamimi yayginlagsmistir.

Bu zengin maizemeler doganin ve canlilarin verecekleri zararlara kargin fiziksel ve kimyasal agidan gok dayanikhdir.

Cesitli metaller, cam, plastik, akrilik, fiberglas, mermer, granit, plastifiye kumas, gadir bezi ve gesitlerinden olusmakta,
hergln gelisen teknolojiyle gesitlilik kazanmasina devam edecektir.

Kent yagaminda kullanim ve gérsel agidan énemli bir yeri olan Kent Mobilyasi Avrupa’da ilk kez ikinci dinya savasindan
sonra baslamistir.

1920’lerde Ingiltere’de; ingiliz Kraliyet Giizel Sanatlar kuruluna bagh calisan tasarimcilar glinimiize uzanan binlerce gesit
kent mobilyalar Gretmislerdir.

Ulkemizde hizh kentlesme 1950 yillarinda baglar. 1970 yillarinda kentsel sorunlar biyiik boyutlara ulasir.

Cok kisith gelirleri olan belediyelerimizin maddi agisindan rahatlamasi 1986’da emlak vergilerinin onlara devredilmesiyle
baglar. Once ¢ biyik ilimizin belediyeleri kentlerimize uygar bir gérintim vermek amaciyla cesitli uygulamalara basladilar.

Ankara’da en belirgin olan ve baslangigta ¢ok s6zii edilen kaldinmlari, Sakarya yaya bélgesi yenileme projesini, Sili meydani
ve meclis parkini gdsterebiliriz.

Kent yasamina kolayliklar sadlayan, birbirine badimsiz olan 6gelerin ithal {iriinii olmasi gevreyle ve kendi aralarinda bitiinliik
saglayamamistir.

Ozellikle park lambalari, son yillarda moda olan beton balkon korkuluklari kiltir yapimiza ters dismektedir.

Yavas ta olsa bize yakin olanin secilmeye, cevresiyle uyum saglamayan &gelerin degistiriimeye baslamasi sevindirici bir
olaydir.

Ginamuz belediyeleri, sanatgilar ve tasanimcilarla ortak projeler gelistirmeye, onlarin deneyim ve gérislerinden yararlanmaya
baglamiglardir.

Kentler insanin toplumsal kiltirand, zevkini tarihi degerlerini, teknolojisini yansitan yapay cevreler olduguna gére onu birlikte
koruyup gelistirmeliyiz.

Yagsadigimiz kenti kendimize esdegder kilmaltyiz.
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BASKENT VE ANIT-HEYKELLERI

Dog. Dr. Kaya OZSEZGIN"
H.U. Giizel Sanatlar Fakilltesi
Uygulamall Sanatlar Boliimii

Anit (monument) kavrami, Bati dillerinde oldugu gibi Turkgemizde de mimarlik ve heykel alanlarini iceren bir terim olarak
kullaniyor. Bir olayin, bir Kisinin ya da bir toplulugun anisina adanmig, o olay kisi ya da toplulugu anisini yagsatmak amaciyla
yapilmis her tir yapi ya da heykel “anit” kapsami icine giriyor. Ancak kentsel dokusu iginde yer alan her yapi, kuskusuz ki anit
sayllmtyor. Mimarlik anlaminda bir yapinin anit saytlabilmesi igin, kentin genel dokusu ya da gériinimii iginde, teki yapilarin
olusturdugu tekdize ve bir 6rnek gogunluktan ayrilmasi iglevsellikle estetidi, belli bir anlayis cergevesinde birlestirmesi, déneminin
mimarhg icinde kisilikli bir yapi 6zelligini yansitmasi gerekiyor. Uluslararasi Miizeler ve Anitlar Konseyi (ICOMOS)’nin tanimina
gore, koruma baglaminda anit, “arkeolojik, tarihsel, estetik ya da etnografik 6nemiyle taninan ve bundan étiri korunmaya deger
gbrilen her tir taginmaz mal’’dir.

Bizim burada (izerinde duracagimiz ve Ankara kenti dizeyinde ele alacagimiz anit kavrami ise, mimarlik disinda kalan ve
kentsel mekanda yer alan heykel anlamindaki anitlari (anit-heykel) kapsiyor. Tlrklerin islam dinini kitle halinde benimsemeye
basladiklan 9. ylizylldan 6nceki genel killtir akisi iginde, heykel tiriindeki anit yapimina énem verdiklerini, 6zellikle bilyiik devlet
adamlannin anisini yasatmak igin yazili belgeleri de igeren anitlar diktiklerini biliyoruz. islam dininin kabuliinden sonra ve
Tarklerin Anadolu’ya yerlestikleri 11. ylzyili izleyen dénemlerde ise anitcilik, mimari tiirde yogunlagmistir. Gergekte herhangi bir
yasak s6zkonusu olmadigi halde, salt putatapiciligi (paganizm) 6nlemek ve insanlan tek tanriya yénlendirmek icin cesitli hadisler
yoluyla heykel anlaminda anit yapimina getirilen gizli yasagin, islam ve dolayisiyle turk kiltirinde bu tiirin gelismesini
engelledigi bilinmektedir.

Bizde mimarlik disinda kalan anit-heykellerin yapimi konusunda devletin 6zendirici bir program izleyerek, énce Ankara ve
Istanbul gibi kentlerde baglattigi, giderek yayginlagtirdigi gelismeler, Cumhuriyet ddneminin getirdigi fikir yapisiyla yakindan ilgitidir.
Ankara 1923'te bagkent yapildidinda, yikik ve bakimsiz bir kasaba gériniimiinde, 20 bin niifuslu kiiglk bir yerlesme birimiydi.
Sonradan énemli kararlarin alinacag:, Cumhuriyet ideallerinin bir yapiya dénustiirilecedi bu kenti, Bat’nin uygar metropolleri
dizeyinde bir merkez goruntisine kavusturmak icin, ilk dusinilen sey, imar hareketi olmustur. Artan niifusa yeni yerlesim yerleri
gerekiyordu. Ayrica yénetim kademeleri i¢in de yeni yapilara ihtiyac vardi. Béylece bataklik halinde olan yerlerin kurutulmasiyla
baglayan ilk girigimler, yeni hiikimet binalarinin ve yeni mahallelerin kurulmasiyla siirdi. Gelismeye baglayan kente, temelli bir
imar plani gerekmekteydi. Bu nedenle, Ankara’nin baskent olusundan bes yil sonra (1928) Jansen davet edilerek, kendisinden
Ankara’nin imar plani istendi. Jansen’in ilerde 300 bin niifuslu bir metropole déniismesi planlanan Ankara icin dnerileri arasinda,
eski Ankara’nin 6zelligini korumak ve kenti yeni yapilarla, anitlarla donatmak disiincesi de yer almaktaydr. Yeni agilan alanlar ve
parklar, bu tir anitlar igin uygun mekanlar olusturmaktaydi.

ilk heykel-anitlarin ve daha sonra inga edilen Anit-Kabir'in iki hakim tepe {izerine yerlestiriimis olmasi bu bakimdan
6nemlidir. Amag, kentin her yerinden kolayca gérillebilecek olan bu heykellerin, bilyiik kurtariciyl simgelestirici bir anlam tasimasi
ve onun da tesinde yeni devletin, geng cumhuriyetin giclinii ve glven duygusunu genis kitlelere iletmekti. Aslinda anit
kavraminin kékeninde yer alan bu amag, ayni zamanda cumbhuriyet idealinin de birlestirici bir 6desi yerine gecmekteydi.

Bu iki hakim tepeden biri, bugln Etnografya ve Resim-Heykel muzelerinin yer aldigi Namazgah tepesi, 6teki ise simdi Anit-
Kabir'in bulundugu Rasattepe’dir. Bir bagka yiikseltiyi olusturan eski Ankara kalesi, o dénemde eksi kentin bir simgesi olarak
korumaya alinmisti. Ote yandan eski Ankara’nin gekirdegdi olma &zelligini bugiin de tasimakta olan Ulus alani ile bu alani Kizilay’a
ve Cankaya’ya baglayan ana cadde, anit olarak dikilecek heykeller icin uygun bir gevre olusturmaktaydi. Bu ana cadde,
Cankaya’ya dogru yabanci elgiliklerin yer aldigi ana arterlerden biri olmasi nedeniyle 8nem tasiyordu.

Anitlaria sislenmesi 6ngérilen yeni Ankara’nin karsisinda kalenin yer aldigi eski Ankara, bugiin de korumaya alinmis bir sit
alamdir. Evliya Gelebi, 17. ylizyilda gezip gérdi§lu Ankara kalesinden, “‘ylksek bir tepenin lizerinde, beyaz taslardan yapiima,
dort kath metin ve yiiksek bir kale” diye s6z eder ve “‘dismanlarin bu metin kalenin bir tagina bin tas verip yiizbin savas etmeye
razi olduklanini’’ anlatir.

Evliya Celebi'nin bu sozleri, Ankara’nin Hitit ve Frigyalilardan Bizanslilara ve Araplara, oradan Selguklu ve Osmanli’'ya kadar
uzanan zengin bir tarihsel gegmise sahip oldugu gergegini akla getirmektedir.

Aynt Ankara, cumhuriyetten sonra modern bir bagkent olma niteligini de hizla kazanmis oldugu igin, konumuz agisindan onun
yakin tarihini ilgilendiren anit-heykellere deginmek gerekecektir. Cumhuriyetin ilk déneminde Ankara’ya dikilmis olan ant-
heykellerle 1970’li ve 1980'li yillarda hizlanmig gériinen ayni nitelikli igler arasinda yaklagik otuz yillik bir boslugun bulundugunu
goruyoruz. Ankara bu otuz yil icinde, Cumbhuriyetin ilk yillaninda kazanmig oldudu anit-heykellerin gériintiistinii korumus, onlara
yenilerini katma geregini pek duymamustir.

Ankara denince akla gelen ilk anit-heykel, kuskusuz Ulus meydaninda Viyanal heykeltras Krippel (1883-1945)' nin yapmis
oldugu Cumbhuriyet Anit’dir. Ne var ki bu anit, Ankara’da yapilan ilk anit degildir. ilk eser, Atatiirk’t at Ustiinde bagkomutan
giyimiyle gosteren, Namazgah tepesindeki heykeldir. Agilisi 27 Ekim 1927°de yapilan bu tung heykel, dort yiizi kabartma
motiflerle stislenmis mermer bir kaide {izerinde yer almaktadir. Asagidaki caddeye hakim bir yerde bulunmasina karsin, sonradan
yapilan ingaat, anitin gérinimtini bir 6iglide engellemistir. Canonica, anilarinda Atatiirk’iin bu heykelini yapmasi i¢in kendisinden
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askeri Uniformasim giyerek modellik yapmasini istedigini, savastan nefret ettigi icin Kurtulug savagindan sonra bir daha giymedigi
bu Gniformasini giyerek Atatirk’dn poz verdigini anlatir.

Bu heykelden hemen sonra 4 Kasim 1927'de agilisi yapilan ikinci heykel, bugiin Zafer alaninin ortasinda bulvar {izerindeki
ayakta duran Atatiirk heykelidir. Kaide gene mermer, heykel ise tung dokimiidir. Bu heykelde, listiinde yakasi kapah bir kaput
bulunan Atatirk, iki eliyle 6niinde tuttugu kiicina dayanmaktadir. Canonica’min bu heykeli de étekiler gibi, sonradan ‘‘Ankara
Uslibu” olarak da adlandirilan yeni-klasik tarzda bir anittir. Canonica (1869-1959) bu heykellerinde klasik Tirk mimarisinden bazi
motifler de kullanmak suretiyle yére karakterine uyum gdstermeye c¢alismigtir.

Acilis téreni 24 Kasim 1927’de yapilan (en biiyiik ve renkli téren bu anit igin yapilmigtir) Ulus’taki Cumhuriyet aniti (baz
kaynaklarda bu anit Yeni Giin ya da Zafer anitr adiyla gegmektedir), 6nceleri Simerbank 6niinde iken, sonradan alanin
genisletilme galigmalan sirasinda buradan sokiilerek simdiki yerine dikilmistir. Uzerinde Kurtulus savasini simgeleyen
kabartmalann yer aldi§i mermer {icgen bir kaideye oturan heykel, Atatiirk’( gene at lizerinde baskomutan Gniformasi ile
gostermektedir. Uggen kaidenin {¢ kosesine de g ayn heykel yerlestirilmistir. Bir eli silahinda, 6teki elini alnina gétarerek
dismani gbzetleyen mehmetgik figlirii bir késede, cephede arkadaslarina hiicum emri veren gavus figiiri ikinci kdsede, mermer
tasiyan ve Kara Fatma olarak bilinen kdyld kadin figira ise Gglinch késede yer alir. Krippel’in bu anittan baska, Simerbank
binasinin girisinde tagsa oydugu Atatiirk’a oturur bicimde gosteren bir baska heykeli daha vardir.

Cumbhuriyet anitinin bir benzeri sayacagimiz bir baska anit Anton Hanak (1875-1934) ve Josef Thorak (1889-1952) ikilisinin
Kizilay Given Park icin yaptiklari Givenlik anit’dir. Bu, s6z konusu heykeltraglann Tirkiye’de ve dolayisiyle Ankara’daki anit
olarak yapilmig tek eserlerdir. Thorak’in Dil-Tarih Fakiltesinde ayrica granit bir Atatirk maski bulunmaktadir. Giavenlik Amiti (eski
adi Emniyet Aniti), Bakanliklara ve Kizilay yéniine bakan iki cepheden olusmaktadir. Bakanlklara bakan ylziinde Atatiirk,
Kurtulus Savasindaki yakin arkadaslariyla bir arada gérilir. Kizilay’a bakan yiiziinde ise ¢aligmayi simgeleyen iki gi¢li-kuvvetli
insan figlrd yer alir. Amtin kaide bélimiinde de tag (zerine oyulmus kabartmalar grup amtinin bitiinligand tamamlar. Temel
figurleri olusturan iki bronz figiirin dokiimii 1934’te tamamlanmig ve bir yil sonra 1935’te anit gene gérkemli bir térenle agilmigtir.

Ankara’min Cumbhuriyetin ilk yillarinda olusan kent dokusu igindeki ilk gérkemli anitlan bunlardir. Tirkiye'deki anit
yapimciidinda yabanci sanatgilarin gérev aldidi ilk dénem olarak da tanimlayabilecegimiz bu heykelleri, gene anit diizeyindeki
Tirk sanatcilann yapmis olduklan eserler izlemektedir. Ratip Agir Acudogu’nun Ziraat Fakiltesi onlndeki tag Atatirk heykeli,
Hiiseyin Anka Ozkan'in Anitkabir girisinde iki yanda yer alan i¢lii heyke! gruplan ile Dil-Tarih Fakiiltesi bahgesindeki Mimar
Sinan anit, ayrica Ziraat Bankasi genel miidirligi énidndeki Mithat Paga heykeli; Nusret Suman’in Zafer alani girisinde yer alan
ve Hitit egemenligi altindaki donemin Ankara’sin simgeleyen Hitit glinesi aniti; Hiseyin Gezer'in Hacettepe merkez
kampusundaki Atatirk aniti; Sadi Calik’in 1960°h yillann ortasinda Ortadogu Teknik Universitesi kampusu igin tasanimladigi
Atatlrk aniti; Tamer Basoglu'nun gene ayni mekanda yer alan Ata ve devrimleri aldi soyut aniti ile, Kizilay’da bir bankanin
cephesi icin tasanimiadigi geng kadin figiirii; Zihtt Miiridogiu ve ithan Koman'in Rasattepe Uzerindeki Anit-Kabir’in merdivenli
cikisinin iki yanina isledikleri kabartmalar; Girdal Duyar’in MTA bahgesindeki Atatlirk heykeli ve nihayet Kuzgun Acar’'in uzun
sure gokdelen cephesinde yer aldiktan sonra sékiilen ve yerine siradan bir rekldm panosu yerlestirilen soyut dizenlemesi,
Ankara’da 1980’li yillara girinceye kadar ge¢en ara dénemin baslica eserleri olarak sayilabilir.

1980’li yillara girerken Ankara’nin kent Olgedinde, anakent belediyesi tarafindan planlanan yeni anit-heykel projelerine tanik
olmaktayiz. imar yetkilerinin merkezi yénetimden belediyelere veriimesi sonucunda ortaya ¢ikan bu olumlu hareket, iginde ileriye
doniuk atihmlar tagimakla beraber, birbirinden kopuk girisimlere dayandigi ve uzun vadeli bir ¢6zim( igermedigi igin kammizca
yetersizdir. Bagkentin degigik kesimierine konulan anit tiriindeki heykellerde, son on-onbes yillik déneme iliskin olarak gériilen
baslica ézellik, Cumhuriyetin ilk yillannda Atatiirk anitlariyla baglamis olan gelismeyi, serbest igerikli eserler dizeyinde
genisletmek ve anit-heykel kavraminin anlamini, bu yénde modern anitgi gérisle pekistirmektir. Kanimizca bu girigsime paralel
olarak ele alinmasi gereken 6nemli konulardan biri de, daha énce yapiimis olan anit-heykellerin ¢evresini agmak, onlara soluk
aldirmaktir. Ankara’nin 500 bin dolayinda olan 1950’lerin basindaki niifusu bugiin, Jansen’in 6ngérdiigi tahminleri agmis, 4
milyon dolayina yiikselmigtir. Bu hizh niifus artisi, ister istemez yapilagsmayi da olumsuz ydnde etkilemis, kentte anit boyutunda
heykel konulacak alanlan kisittamistir. Ama kentler, 6zellikle metropol nitelidindeki 6nemli merkezler, gegcmisten bugiine uzanan
ve tarihsel-kiltiirel gelismeleri yansitan heykelleriyle, sanatsal de@er tagiyan anitlariyla yasar. Bitin biyik kentlerin, isimleriyle
birlikte anilan bu tiir anitlan oldugu herkesge bilinen bir gergektir. Ankara uzun yillar, kalesiyle yasadi. Ankara denilince, daha
cok kale akla geldi. Cumhuriyetin ilk yillaninda yapimi planianan anitlar, ¢agdas diinyadaki gelismelere katiimasi istenen bagkente
yeni bir ¢cehre kazandirma amacina yénelikti. Yeni ¢ehrenin, elbette ki yeni anitian olacakti. Bugiin Ankara’nin son yillardaki
kazanimi sayabilecegimiz birka¢ aniti yok degil. Ancak bunlarin sayisi yeterli degildir. Kiltir Bakanhdi, bu gergegi goz énine
alarak yurt dlgeginde yeni anitlar yapiimasini saglamak amaciyla bir proje baslatmigtir. Yarisma yoluyla saptanmasi éngériilen bu
anitlar arasinda Ankara igin dislniilenler de var elbet. Ancak s6z konusu yarigma ilk etapta olumlu sonu¢ vermemis, yansmaya
profesyonel sanatgilarin cogu katilmamigtir. Dolayisiyle beklenen sonug alinamamistir. Kanimizca yapilmasi planlanacak anit-
heykellerin neler olacagdi ve nerelere dikilecedi, icinde sanat tarihgilerinin, kent planlamacilarinin, uzmanlarin ve sanatgilarin da
yer alacag! bir bilim ve sanat komisyonu tarafindan saptanmah ve bu projeler anit yapimcilaninin gérisleri de alinarak siparig
yoluyla sanatgilara verilmeli. Bdylece siparisi alacak olan sanatgilarin, anit tasarimi yapacaklari yéreyi iyi tammalarini saglayacak
etlid ve arastirma asamasina zaman ayrilmaldir. Halkin ya da genis kitlenin, cevresinde yagsadigi anitlan benimsemesi, onlara
sahip ¢tkmasi, ancak bu yolla saglanabilir.

<3
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2000°Li YILLARDA ANKARA KENTiNiN ACIK VE YESIL ALANLARINDA
HEYKELIN YERI NE OLMALIDIR?

Burhan ALKAR
Heykeltrag

Peyzaj Mimarisi Dernegi'nin diizenledigi ve Kultir Bakanligi, Tibitak, Ankara Biyiksehir Belediyesi, A.p.Z,.F. Dekanh@'nin
destekleri ile gergeklestirilen ‘“2000’li Yillarda Ankara’'nin Agik ve Yesil Alan Sistemi Ne Olmalidir?”’ konulu sempozyumda peyzaj
mimarni, mimar, kent planiclan, doga bilimcileri yaninda plastik sanatgilara da yer verilmesi ve gérislerinin istenmesi yerinde ve
son derece olumlu bir uygulama.

Heykeltiragi yalnizca belli bir mekanda, boyutlan sinirl heykel yapan bir kisi olarak gorenler agisindan Peyzaj Mimarisi
Dernedi’nin bu ¢agnisi bir yerde yadirganabilir. Ancak, konusu form olan, bosluk ve kitle iligkilerini, diizenini ugras edinen bu
meslek dal sahiplerinin tabii ki evveld heykel uygulamalarinda, sonra da en kiigiik endistriyel Uriin olan objelerden, insanin en
guzel ve biyik eseri olan kentlere kadar her uygulama alaninda katkisi ve rolii az veya gok olmalidir, olmak zorundadir. Bir de
peyzaj mimari, mimar ve ¢evre plancilannin hele giinumiizde teknoloji ve iglevsellige yonelik Oylesine karmasik islemleri vardir ki
onlar igin cok zaman konuya estetik ve plastik degerler agisindan yaklasmak, baz istisnalar disinda ¢ok zordur. Bu nedenle,
yaganacak, sicak ve insani mutlu kilacak kentsel diizenleme ve uygulamalar; iglerinde plastik sanatcilarin da yer alacag: ekibin
kollektif caligmasi ile mUmkindur.

2000'li yillarda Ankara’da heykel ne olmalidir konusuna girmeden énce heykelin ne olduguna, heykelin insan ve kent olgusu
ile olan iligkisine kisaca deginmek isterim.

Plastik sanatlarin bir dah olan heykel, boslukta kitle dizenleme sanatidir. Maddeye sekil vermek, yasama yeni bir diizen ve
anlam kazandirmak insamn zekaya dayal en saygin 6zelligi. Uygarlik bilindidi (izere insanda var olan bu potansiyelin Grand.
Sanata gelince o da bu anlamda insanin ortaya koydugu degerlerin en milkemmeli ve glzeli. Dinyamiz bu sayede renklendi,
yeni boyutlar ve anlamlar kazandi. Genelde dis mekan elemant olan ve kent iginde yerleri, konumlari peyzaj mimari, kent
plancilan ve mimar igbirlidi ile belirlenen heykellerin bulundugu agik ve yesil alanlar kentlerin daima en renkli, en anlamli ve ilging
alanlaridir.

Toplumun ilgi ve begenisini kazanan heykeller genellikle kent igin (istiin birer sanat harikasidirlar. Bu tir eserler kente
kazandirdiklan estetik goriinti yaninda yiizyillar siirecek sanat egitimi ile kiltir hizmeti gérevini de Ustlenmis olurlar. Bu hizmeti
guniin 24 saatinde araliksiz yapmalan igin yalnizca geceleri aydinlatiimalan yeterli. Higbir sanat dali topluma bu denli yakin, bu
denli agik ve coémert degildir.

Heykel ve anitlar gogu zaman kentlerin simgeleridirler. Kentler bu simgelerle taninirlar. Mesela Newyork denince ‘““Hurriyet
Heykeli”', Londra denince “‘Trafalgar aniti”’, Paris denince “Eyfel Kulesi”’, Roma denince “‘il. Emaniiel Aniti”’, istanbul denince
camilerimizin silGetleri géz 6niine gelir.

Bu 6n agiklamalardan sonra Ankara’'da heykel konusuna da kisaca deginmek ve heykelin giinimiize kadarki durumuna g1k
tutmak gerekiyor.

Yurdumuzda pek ¢ok alanda oldugu gibi pléstik sanatlardaki ciddi ve bilingli atilimlar Cumhuriyetin ilanindan sonradr. ilk
insanla yapit olan sanat Anadolu topraginda M.Q. 9 bin yil 6ncesine uzanr. Catalhdyiik Alacahdyik bize kilin pisirilip madenin
eritildigi yerleri ve heykelleri hatirlatir. Ama ayni Anadolu topraginda resim ve heykel bildigimiz daha nice zengin mirasina
ragmen, sanayii nefise ve bazi ciliz 6rnekler hari¢ bir dsnem gegmigine zit bir suskunluga distriilmistir. Dis dinyadan kopuk,
gelisme ve geniglemeye ydnelik hareketten yoksun bu sanat dallar Cumhuriyete kadar bu suskunluklarini slirdirmuslerdir.

Geng¢ Cumbhuriyet, gegmisin uyusuklugunu atip gecikmisligini kapatmak igin énlemler ald. Cumhuriyetimizin kurucusu
M.Kemal Atatiirk icin amag¢ topyekiin kalkinma ve ¢cagdag uygarlik seviyesini asmakti. Endiistri devrimini gerceklestirmis Avrupa
kargisinda bir dizi hamleyi yapabilmek igin tiim olanaklan seferber eden Atatiirk, bu arada birgok yabanci bilimadami ve
sanatgilan llkemize getirdi. Medreselerin yerini Universiteler alirken, harf devrimi ile egitim seferberligini baglatmis oldu. Bagkent
Ankara’nin iman ve gelismesi i¢in yabanci mimar ve heykeltraglardan yararlandi. Krippel, Torak, Kanonika gibi heykeltraglar
H. Jansen’in hazirlamis oldugu imar plani gercevesinde ve C. Hoilztmeister’in projeleri dogrultusunda anit ve heykellerini
uyguladilar.

Atmigsekiz yillik bir ge¢misi olan bagkent Ankara’da Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan bu anit ve heykeller yabanci
sanatcilann proje dahilinde gergeklestirdikleri kolektif galismalarinin Griintdir. Given Anit (Torak Honak) ve Ulus Atatiirk Aniti
(Krippel), Etnografya Ath Atatiirk Aniti ve zafer meydanindaki Atatiirk heykeli (Kanonika), Devlet destegi ile yapilan bu
uygulamalarin bazilarinin gevrelerindeki yapi 6zelliklerinin biiyik élgide degismesine ragmen bugiin yine de gevreleri ile
iligkilerini az ¢ok sirdirebilmelerini uygulama dénemindeki mimar-heykeltras igbirlidi ile agiklayabiliriz. Bu uygulamalar bugiin bile
bulunduklan yerlerde bir yama konumunda degildirler.

Ankara’da Tirk heykeltraglarinin uygulamalan ikinci cihan savasindan sonra giindeme gelmistir. Heykel, hele anit
uygulamalan baylk dlcide deneyimi gerektiren, ayrica usta ve atelye olanaklarini zorlayan bir alandir. Devlet destedi ile
Ankara’da yapilan ilk uygulamalar yabanci heykeltras yaninda yabanci dékiimcii ve yontuculara devredildiginden sonuca kolayca
ulagildi. Deviet desteginden ¢ogu zaman yoksun ve kisith imkanlar ve yetersiz usta ve teknik olanaklarla uygulamalarn
sonuglandirmak zorunda kalan sanatgilanmiz biyik Slglide yiprandilar. Tam iyi niyetlerine ragmen gogu zaman istediklerine
asgari 6lgilerde dahi ulasamadilar. Bu olumsuziuga bir de endiistri riinlerinin yaratiiginda ve kentsel uygulamalarda heykeltrag’a
rol verilme aligkanh@imizin yok denecek kadar azh@ eklenince saninm bu sanat dalnin ciliz ve gligsiiz kalmasinin nedenleri
agikca ortaya gikar. Oysa, gelismis toplumlarda heykellerden éte kentlerin plastik kimliginde de séz ve rol sahibi olan sanatgl,
ekonominin lokomotifi olan enddstri Grinlerinin albenisi olan form'un da yaraticisidir.
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Bu sartlar altinda heykeltraglarimizin Ankara’da yaptiklarina gelince:

Anitkabir Glkemiz heykel sanatcilannin Ankara’da gergeklegtirdikleri ilk ciddi uygulamadir. Heykeller Hiiseyin Anka, Roliyefler
Ziihti Mundoglu ve ilhan Koman’a aittir. Taga uygulamalari yabanci ustalar yapmistir. Mimar-heykeltras isbirligi son derece
olumludur. Uygulamasi, ddkimi deviet destedi nedeniyle disarda yapiimis T.B.M.M. Atatiirk anit heykeltrag Hiiseyin Gezer'in
eseridir. T.B.M.M. iginde yerini bulamamig Ankara Atatirk Kiltdr Merkezi Raliyefieri heykeltrag Ferit Ozsen’in eseri olup isik
durumu gézéniine alinmadan tarii ve yeri tayin edilmig bir uygulamadir. Béylesi 6nemli bir mekanda roliyefte gindiiz 15191
olmaliydi. Aksi halde roliyefte israr edilmemeli idi. Heykeltrag Rahmi Aksungur’un Deviet Mezarhdi’nda yapmis oldudu tag
heykelleri ile T.B.M.M. Egemenlik Parki’ndaki ‘‘Egemenlik Aniti”’ peyzaj miman ve heykeltrag isbirliginin olumlu érnekleridir.
Egemenlik Aniti’'nin gece 1siklandinimamasi anit ve Ankara igin kayiptir. Hiiseyin Anka’'nin Ziraat Bankasi’daki Mithat Pasa
heykeli, Kredi ve yurtlar kurumundaki kompozisyon, D.T.C.F. bahgesindeki Mimar Sinan'i; Hiseyin Gezer'in H.U. éniindeki
Atatiirk, bakanliklardaki polis sehitleri anitlan yaninda Tamer Basoglu’nun O.D.T. U. de bilim agaci, $adi Calik’in O.D.T.U.
Atatiirk aniti, Belling’in A.U.Z.F. bahgesindeki inonii heykeli, Ankara’nin sayili eserleridirler.

Bu uygulamalar tim ilkemiz genelinde oldugu gibi Ankara’da da istanbul Akademi gikish heykeltraglanmizin eserleri idi.
Bunlara Ankaral heykeltraglann eserlerini de katmamiz gerekir. Ankarali heykeltraglann varh@ 1970'li yillardan itibaren glindeme
geldi. Bagkentimiz i¢in son derece olumlu olan bu hareket 1965 yilinda Gazi Egitim Enstitisi Resim-is bolimiinde Fransa’dan
heykel ihtisasindan dénen Burhan Alkar’la bagladi. Bu dénemde Avrupa’ya ihtisas igin 6grenciler génderilirken T.B.M.M.
parkinda G.E.E.Resim-ig bélimd égrencileri ve Peyzaj Mimarisi Dernegi’nin isbirligi ile Ankara’da ilk agikhava heykel sergisi
acildi. 1970’li yillar Ankara’li heykeltraglanin devlet sergilerinde ve yarigmalarda varliklann duyurmaya bagladiklan yillardir.

Heykeltrag Burhan Alkar Sakarya yaya bélgesinde Barig ve Atim adli heykellerin, Seymenler parkinda Seymenier, A.O.C.
nde Tarimci Atatiirk O.D.T.U. nde Genglik, T.M.O. nde Hasat Sonu anitlaninin yapimcisidir. Buntardan Baris heykeli ile Seymenler
anitinin 1giklandirma ve gevre sorunlar vardir. Atlim adh heykelim 3 sene evvel bir ¢evre tanzimi aninda tahribe ugramistir.
Tanmc Atatirk, Hasat Sonu ve Genglik anitlari' peyzaj miman ve heykeltrag igbirliginin olumlu érnekleri olup Hasat Sonu ve
Tanmce Atatiirk yapay isiklandirmada érnek uygulamalardir.

Heykeltras Remzi Savas yakinda agiligi yapilacak olan H.U. Atatiirk Anit ile Abdi ipekgi parkinda bufunan havuzdaki
plastigin yapimcisidir. Heykeltras Metin Yurdanur Abdi ipekgi parkindaki Eller’in uygulayicisidir. Meydan ve parklara heniiz
uygulanmig heykelleri oimadidi halde devlet ve karma sergilerde basarili olan Ankarali heykeltraglardan Suat Kiziltug ve Hayati
Severoglu’nu sayabiliriz.

Bugiin Ankara heykelde diine gére birhayli yol almis durumdadir. Gazi, Hacettepe ve Bilkent iiniversitelerinde sirdiirilen
sanat egitimi yaninda galerileri, sergi salonlari ve genis sanatsever kitlesiyle Ankara diine gore sanatsal agidan
kigciimsenmiyecek bir alt yapiya sahiptir. Ankara’da 2000’li yillarnin heykeli kuskusuz bu alt yapinin Grind olacaktir.

2000’li yillarda Ankara kentinin agik ve yesil alanlarinda heykelin yeri ne olmalidir?
Heykel éncelikle kentte agik ve yesil alanlarin elemanidir..

Heykel ancak buralarda gercek kimligine ve gériniimiine kavusur. Bu nedenle Ankara de mevcut ve agilacak agik ve yesil
alanlar Peyzaj mimari, kent plancisi, mimar ve heykeltraglann kolektif galismalari sonucu ele alinip heykellerle degerlendirilmelidir.
Acik ve yesil alanlardan bazilan, i¢lerinde yabanct Gnli heykel sanatgilanin da bulundugu acgik hava heykel sergilerine tahsis
edilmeli. Kentin giizelligine insanimizin katihminin sdzkonusu oldugu bir ¢cagda basta heykel olmak Gzere kolektif calisma disinda
kalan tim uygulamalarin kentsel mekanlarda yeri olmamahdir. Kaldinm taglarinin renk segiminin Ankara halkinin oyuna sunuldugu
bir dénemde jiirisiz, yangmasiz heykel uygulamalarinin yeri olmamahdir.

2000’li yillarda Ankara’da heykel agik ve yesil alanlarla birlikte tim kente estetik ve plastik degerleri ile yansimalidir. Sanat
Ankara kentinin simgesi olmahdir.
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CICEKGILIK
PEYZAJ PLANLAMA
UYGULAMA
PAZARLAMA

Hasan Kemaloglu
w3 Peyzaj Mimar:

PEYZA] PROJE - UYGULAMA

SUs BITKILERI FIDANLIGI

GUBRE, TOHUM

KESME (.'ICEK (Sepet, Celenk, Aranjman)
KURU CICEK

YAPMA CICEK

BAHCE ARAC VE GERECLERI

Mahatma Gandi Cad. Kahraman Kadin Sok. 17/7
Gaziosmanpasa / ANKARA e Tel : 146 19 76
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HOLLANDA
CiM TOHUMLARI

Agrostis Stolonifera
Trifolinmm Pratense
Cynosorus Cristatus
Dactilus Glomerata
Bermuda

Akdeniz Karisimai
Silver Karisimai
Gold Karisima

GARDENA

Loliumm Perenne
Poa Pratensis
Festuca Rubra
Festuca Ovina
Festuce Arundinacea
Trifolium Repens
Agrostis Tenius

CiM KESME MAKINELERI VE
TRAKTORLERiI; OTOMATIK VE
YERUSTU YERALTI VE YERUSTU
SULAMA APARATLARI, PULVE-
RiZATOR VE ATOMIZORLER,
BUDAMA MAKASLARI, HORTUM
VE ADAPTORLERI, GUBRE, TORF,
YABANi OT OLDURUCULERI
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